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Referentenentwurf

des Bundesministeriums der Finanzen

Entwurf eines Gesetzes zur Anwendung des Mehrseitigen Ubereinkom-
mens vom 24. November 2016 (BGBI. 2020 Il S. 946, 947) und weiterer
MaRnahmen

A. Problem und Ziel

Die Bundesrepublik Deutschland hat am 7. Juni 2017 das Mehrseitige Ubereinkommen vom
24. November 2016 zur Umsetzung steuerabkommensbezogener MalRnahmen zur Verhin-
derung der Gewinnverkurzung und Gewinnverlagerung (BEPS-MLI) gemeinsam mit 67 an-
deren Staaten und Gebieten als Erstunterzeichner unterzeichnet. Die Ratifikation des
BEPS-MLI wurde mit Vertragsgesetz vom 22. November 2020 (BGBI. 2020 Il S. 946, 947)
vorbereitet und ist am 18. Dezember 2020 erfolgt. Das BEPS-MLI ist fir die Bundesrepublik
Deutschland am 1. April 2021 in Kraft getreten.

Aufgrund der Vielzahl der im BEPS-MLI vorgesehenen Options- und Vorbehaltsmdglichkei-
ten sowie aufgrund des Umstands, dass das BEPS-MLI die erfassten Steuerabkommen
nicht unmittelbar andert, sondern diese gemaf seinem Artikel 1 modifiziert und in Verbin-
dung mit ihnen anzuwenden ist, stellen sich bezlglich der Anwendung dieses neuartigen
multilateralen Instruments besondere Anforderungen.

Im Rahmen der Gesetzgebung zum BEPS-MLI-Vertragsgesetz wurde daher zur Gewahr-
leistung von Rechtssicherheit und -klarheit beschlossen, einen gemaf Artikel 35 Absatz 7
BEPS-MLI zulassigen Vorbehalt zu nutzen. Dieser Vorbehalt bewirkt, dass die erfassten,
von der Bundesrepublik Deutschland geschlossenen bilateralen Steuerabkommen nicht be-
reits nach Ablauf einer im BEPS-MLI festgelegten Frist nach dem Inkrafttreten des BEPS-
MLI fir beide Vertragsstaaten wirksam modifiziert werden, sondern erst, nachdem die Bun-
desrepublik Deutschland der OECD den Abschluss der im Hinblick auf ein erfasstes Steu-
erabkommen erforderlichen innerstaatlichen MalRnahmen notifiziert hat. Dieses Gesetz soll
die fur das Wirksamwerden der Modifikationen notwendige Notifikation im Sinne des Arti-
kels 35 Absatz 7 Buchstabe b des BEPS-MLI vorbereiten. Dazu soll dieses Gesetz insbe-
sondere die sich aus dem BEPS-MLI unter Berlcksichtigung der Auswahlentscheidungen
der Bundesrepublik Deutschland und des jeweiligen anderen Vertragsstaats fur die erfass-
ten Steuerabkommen ergebenen Modifikationen konkret benennen.

Das Finanzverwaltungsgesetz soll dahingehend geandert werden, dass dem Bundeszent-
ralamt fur Steuern (BZSt) auch fur das BEPS-MLI die Aufgabe der zustandigen Behdrde
obliegt.

B. Losung

Erlass eines Gesetzes, das die Modifikationen der erfassten Steuerabkommen konkreti-
siert, damit die Notifikation im Sinne des Artikels 35 Absatz 7 Buchstabe b des BEPS-MLI
gegenluber dem Verwahrer vorgenommen werden kann.

Die Auswirkungen des BEPS-MLI auf ein erfasstes Steuerabkommen ergeben sich jeweils
aus dem Abgleich der Listen der Auswahlentscheidungen und Vorbehaltserklarungen der
Bundesrepublik Deutschland und des anderen Vertragsstaats eines erfassten
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Steuerabkommens. Diese sog. ,Matchings” sollen durch dieses Gesetz rechtssicher kon-
kretisiert werden. Die sich durch dieses Gesetz ergebenden Modifikationen finden entspre-
chend der Zielsetzung des BEPS-MLI neben den bestehenden Steuerabkommen Anwen-
dung.

Da die Auswahlentscheidungen und Vorbehaltserklarungen fir einen Vertragsstaat des
BEPS-MLI erst verbindlich werden, wenn dieser das BEPS-MLI ratifiziert hat, konnen in
diesem Gesetz nur die Modifikationen solcher vom BEPS-MLI erfassten Steuerabkommen
aufgeflhrt werden, bei denen auch der andere Vertragsstaat das BEPS-MLI bereits ratifi-
zZiert hat. Dies trifft fir die Steuerabkommen mit den folgenden Vertragsstaaten zu: Republik
Kroatien, Tschechische Republik, Franzdsische Republik, Hellenische Republik, Republik
Ungarn, Japan, Republik Malta, Slowakische Republik und das Konigreich Spanien.

Zudem werden nur diejenigen Steuerabkommen von diesem Gesetz erfasst, die nicht be-
reits durch bilaterale Vereinbarungen angepasst wurden. Daher sind die Modifikationen der
Steuerabkommen mit der Republik Osterreich und dem GroRherzogtum Luxemburg nicht
von diesem Gesetz erfasst.

Die vom BEPS-MLI erfassten Steuerabkommen mit der Italienischen Republik und der Re-
publik Turkei werden in diesem Gesetz noch nicht berilicksichtigt, da diese Vertragsstaaten
das BEPS-MLI noch nicht ratifiziert haben. Sobald dies geschieht, sollen die Modifikationen,
die sich fiir diese Steuerabkommen ergeben, durch ein oder ggfs. mehrere Anderungsge-
setze erganzt werden.

Das von der Bundesrepublik Deutschland erfasste Steuerabkommen mit Rumanien wird
nicht durch das BEPS-MLI modifiziert, da Rumanien im Rahmen der Ratifikation das Ab-
kommen zwischen der Bundesrepublik Deutschland und Rumanien zur Vermeidung der
Doppelbesteuerung auf dem Gebiet der Steuern vom Einkommen und vom Vermaogen nicht
nach Artikel 2 Absatz 1 Buchstabe a Ziffer ii BEPS-MLI benannt hat.

Mit dem vorliegenden Gesetz soll die Anwendung des BEPS-MLI konkretisiert werden und
die Zustimmung der gesetzgebenden Korperschaften erhalten. Diese wird auf deutscher
Seite bendtigt, um hinsichtlich der Steuerabkommen mit der Republik Kroatien, der Tsche-
chischen Republik, der Franzdsischen Republik, der Hellenischen Republik, der Republik
Ungarn, Japan, der Republik Malta, der Slowakischen Republik und dem Koénigreich Spa-
nien die Notifikation entsprechend Artikel 35 Absatz 7 Buchstabe b des BEPS-MLI abzuge-
ben.

Darlber hinaus soll durch die Anderung des Finanzverwaltungsgesetzes das BZSt als zu-
stéandige Behdrde mit der Durchflihrung von Verstandigungs- und Schiedsverfahren zu an-
zuwendenden Regelungen des BEPS-MLI sowie der Durchflihrung von Schiedsverfahren
nach dem BEPS-MLI beauftragt werden.

C. Alternativen

Ein Verzicht auf das Gesetz wirde den Verzicht auf die Umsetzung der vdlkerrechtlichen
Vereinbarung des unterzeichneten und ratifizierten BEPS-MLI bedeuten.

Eine Umsetzung der Inhalte des BEPS-MLI-Vertragsgesetzes (iber bilaterale Anderungs-
protokolle ware zwar grundsatzlich moglich. An das Bundesministerium der Finanzen wurde
seitens der betreffenden Vertragsstaaten jedoch herangetragen, dass diese eine Umset-
zung mittels des BEPS-MLI wiinschen. Angesichts dessen ist nicht absehbar, ob eine bila-
terale Umsetzung mit den jeweiligen Vertragsstaaten gelingen wirde. Weiterhin musste
voraussichtlich flr jedes der neun genannten Steuerabkommen ein eigenstandiges Gesetz-
gebungsverfahren durchgefihrt werden, was einen erhéhten gesetzgeberischen Mehrauf-
wand darstellen wirde.
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D. Haushaltsausgaben ohne Erfullungsaufwand

Die MalRnahme dient der Sicherung des Steueraufkommens. Eine Bezifferung, in welcher
Hohe Steueraufkommen durch die Einfihrung und Anwendung der Missbrauchsabwehr-
maflnahmen der MalRnahme geschutzt wird, ist jedoch nicht moglich.

Die Regelungen flihren beim Einzelplan 08 fiir die Haushaltsjahre 2023 bis 2027 insgesamt
zu einem Mehrbedarf von 1.363.562 Euro sowie von insgesamt 2,5 Planstellen/Stellen.

Der Mehrbedarf an Sach- und Personalmitteln ist finanziell und stellenmaRig im Kapi-
tel 0815 einzusparen.

Im Einzelnen fallen beim BZSt sowie beim Kapitel 0811 folgende Mehrausgaben an:

HH-Jahr 2024 2025 2026 2027 ‘
Kapitel
MaRnahme in TE |
0811 MLI-Anwendungsgesetz 32 65 65 65
Summe 32 65 65 65
0815 MLI-Anwendungsgesetz 163 325 325 325
Summe 163 325 325 325
Summe Epl. 08 / HH-Jahr 195 390 390 390

Die titelgenaue Aufschlisselung der vorstehend dargestellten Mehrausgaben beim BZSt ist
aus den nachstehenden Darstellungen im Allgemeinen Teil der Begrindung ersichtlich.

Einmalige Mehrbedarfe an Sach- und Personalkosten entstehen nicht.

E. Erfiillungsaufwand

E.1 Erfullungsaufwand fur Birgerinnen und Biirger

Fir die Burgerinnen und Burger entsteht kein Erfullungsaufwand.

E.2 Erfiullungsaufwand fir die Wirtschaft

Fur die Wirtschaft entsteht kein Erflllungsaufwand.

E.3 Erfiullungsaufwand der Verwaltung

Veranderung des jahrlichen Erflllungsaufwands (in Tsd. Euro): 152
davon auf Bundesebene (in Tsd. Euro): 152
davon auf Landesebene (in Tsd. Euro): 0
Einmaliger Erfullungsaufwand (in Tsd. Euro): 0
davon auf Bundesebene (in Tsd. Euro): 0

davon auf Landesebene (in Tsd. Euro): 0
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F. Weitere Kosten

Keine.
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Referentenentwurf des Bundesministeriums der Finanzen

Entwurf eines Gesetzes zur Anwendung des Mehrseitigen Uberein-
kommens vom 24. November 2016 (BGBI. 2020 Il S. 946, 947) und wei-
terer MaBnahmen

Vom ...

Der Bundestag hat mit Zustimmung des Bundesrates das folgende Gesetz beschlos-
sen:

Artikel 1

Gesetzes zur Anwendung des Mehrseitigen Ubereinkommens
vom 24. November 2016 zur Umsetzung steuerabkommensbezo-
gener MaBnahmen zur Verhinderung der Gewinnverkiurzung und

Gewinnverlagerung

(BEPS-MLI-Anwendungsgesetz —- BEPSMLIAnwG)

§1
Anwendungsbereich und Begriffsbestimmungen

(1) Im Sinne dieses Gesetzes ist BEPS-MLI das Mehrseitige Ubereinkommen vom
24. November 2016 zur Umsetzung steuerabkommensbezogener MaRnahmen zur Verhin-
derung der Gewinnverkirzung und Gewinnverlagerung (BGBI. 11 2020, 946; 947).

(2) Dieses Gesetz findet Anwendung auf die nachfolgend bezeichneten Steuerabkom-
men:

1.  Abkommen mit der Republik Kroatien:

das Abkommen vom 6. Februar 2006 zwischen der Bundesrepublik Deutschland und
der Republik Kroatien zur Vermeidung der Doppelbesteuerung auf dem Gebiet der
Steuern vom Einkommen und vom Vermoégen (BGBI. 2006 Il S. 1112, 1113);

2. Abkommen mit der Tschechischen Republik:

das Abkommen vom 19. Dezember 1980 zwischen der Bundesrepublik Deutschland
und der Tschechoslowakischen Sozialistischen Republik zur Vermeidung der Doppel-
besteuerung auf dem Gebiet der Steuern vom Einkommen und vom Vermégen (BGBI.
1982 11 S. 1022, 1023) in der Fassung der Bekanntmachung Uber die Fortgeltung der
deutsch-tschechoslowakischen Vertrage im Verhaltnis zwischen der Bundesrepublik
Deutschland und der Tschechischen Republik (BGBI. 1993 Il S. 762);

3. Abkommen mit der Franzdsischen Republik:

das Abkommen vom 21. Juli 1959 zwischen der Bundesrepublik Deutschland und der
Franzdsischen Republik zur Vermeidung der Doppelbesteuerungen und Uber
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gegenseitige Amts- und Rechtshilfe auf dem Gebiete der Steuern vom Einkommen und
vom Vermdgen sowie der Gewerbesteuern und der Grundsteuern (BGBI 1961 11 S. 397,
398), in der Fassung des Revisionsprotokolls vom 9. Juni 1969 (BGBI. 1970 11 S. 717,
719) und der Zusatzabkommen vom 28. September 1989 (BGBI. 1990 Il S. 770, 772),
20. Dezember 2001 (BGBI. 2002 1l S. 2370, 2372) und 31. Marz 2015 (BGBI. 2015 1|
S. 1332, 1335);

Abkommen mit der Hellenischen Republik:

das Abkommen vom 18. April 1966 zwischen der Bundesrepublik Deutschland und
dem Kdnigreich Griechenland zur Vermeidung der Doppelbesteuerung und zur Verhin-
derung der Steuerverkiirzung bei den Steuern vom Einkommen und vom Vermdgen
sowie bei der Gewerbesteuer (BGBI. 1967 Il S. 852, 853);

Abkommen mit der Republik Ungarn:

das Abkommen vom 28. Februar 2011 zwischen der Bundesrepublik Deutschland und
der Republik Ungarn zur Vermeidung der Doppelbesteuerung und zur Verhinderung
der Steuerverklirzung auf dem Gebiet der Steuern vom Einkommen und vom Vermo-
gen (BGBI. 2011 11 S. 919, 920);

Abkommen mit Japan:

das Abkommen vom 17. Dezember 2015 zwischen der Bundesrepublik Deutschland
und Japan zur Beseitigung der Doppelbesteuerung auf dem Gebiet der Steuern vom
Einkommen und bestimmter anderer Steuern sowie zur Verhinderung der Steuerver-
kirzung und -umgehung (BGBI. 2016 I S. 956, 958);

Abkommen mit der Republik Malta:

das Abkommen vom 8. Marz 2001 zwischen der Bundesrepublik Deutschland und
Malta zur Vermeidung der Doppelbesteuerung auf dem Gebiet der Steuern vom Ein-
kommen und vom Vermdgen (BGBI. 2001 Il S. 1297, 1298) in der Fassung des Ande-
rungsprotokolls vom 17. Juni 2010 (BGBI. 2011 1l S. 275, 276);

Abkommen mit der Slowakischen Republik:

das Abkommen vom 19. Dezember 1980 zwischen der Bundesrepublik Deutschland
und der Tschechoslowakischen Sozialistischen Republik zur Vermeidung der Doppel-
besteuerung auf dem Gebiet der Steuern vom Einkommen und vom Vermoégen (BGBI.
1982 1l S. 1022, 1023) in der Fassung der Bekanntmachung Uber die Fortgeltung der
deutsch-tschechoslowakischen Vertrage im Verhaltnis zwischen der Bundesrepublik
Deutschland und der Slowakischen Republik (BGBI. 1993 I S. 762);

Abkommen mit dem Koénigreich Spanien:

das Abkommen vom 3. Februar 2011 zwischen der Bundesrepublik Deutschland und
dem Konigreich Spanien zur Vermeidung der Doppelbesteuerung und zur Verhinde-
rung der Steuerverkirzung auf dem Gebiet der Steuern vom Einkommen und vom Ver-
mogen (BGBI. 2012 11 S. 18, 19).
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§2
Auslegung und Anwendung; Verstiandigungsverfahren

Bestimmungen des BEPS-MLI sind nach der Bedeutung auszulegen und anzuwenden,
die ihnen nach dem BEPS-MLI sowie, sofern der Zusammenhang des BEPS-MLI nichts
anderes erfordert, nach den Bestimmungen des jeweils in Bezug genommenen Steuerab-
kommen sowie der Verstandigungsergebnisse hierzu, zukommt.

§3
Anwendungsvorschrift zum Abkommen mit der Republik Kroatien

Aufgrund der Auswahlentscheidungen der Bundesrepublik Deutschland und der Re-
publik Kroatien sind ab dem Zeitpunkt, zu dem das BEPS-MLI in der Bundesrepublik
Deutschland im Verhaltnis zur Republik Kroatien wirksam wird, anzuwenden:

1. Artikel 6 Absatz 1 des BEPS-MLI mit der Malgabe, dass der dort genannte Wortlaut
anstelle der bisherigen Formulierung in der Praambel des Abkommens mit der Repub-
lik Kroatien ,von dem Wunsch geleitet, ein Abkommen zur Vermeidung der Doppelbe-
steuerung auf dem Gebiet der Steuern vom Einkommen und vom Vermdgen zu schlie-
Ben® tritt;

2. Artikel 7 Absatz 1 des BEPS-MLI;

3. anstelle des Artikels 13 Absatz 2 des Abkommens mit der Republik Kroatien der Arti-
kel 9 Absatz 4 BEPS-MLI; und

4. anstelle des Artikels 5 Absatz 4 des Abkommens mit der Republik Kroatien der Arti-
kel 13 Absatz 2 BEPS-MLI. Dabei gelten als die

a) inArtikel 13 Absatz 2 des BEPS-MLI genannten "Bestimmungen" jene des Artikels
5 des Abkommens mit der Republik Kroatien, und

b) in Artikel 13 Absatz 2 Buchstabe a des BEPS-MLI genannten "Tatigkeiten" jene im
Artikel 5 Absatz 4 Buchstaben a bis f des Abkommens mit der Republik Kroatien
genannten sind.

Die Anwendung erfolgt jeweils mit der MalRgabe, dass das ,unter das Ubereinkommen fal-
lende Steuerabkommen“ das Abkommen mit der Republik Kroatien ist.

§4
Anwendungsvorschrift zum Abkommen mit der Tschechischen Republik

Aufgrund der Auswahlentscheidungen der Bundesrepublik Deutschland und der
Tschechischen Republik sind ab dem Zeitpunkt, zu dem das BEPS-MLI in der Bundesre-
publik Deutschland im Verhaltnis zur Tschechischen Republik wirksam wird, anzuwenden:

1. Artikel 6 Absatz 1 des BEPS-MLI mit der MaRgabe, dass der dort genannte Wortlaut
anstelle der bisherigen Formulierung in der Prdambel des Abkommens mit der Tsche-
chischen Republik ,von dem Wunsch geleitet, ein Abkommen zur Vermeidung der Dop-
pelbesteuerung auf dem Gebiet der Steuern vom Einkommen und vom Vermdgen zu
schlielRen” tritt;
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2. Artikel 7 Absatz 1 des BEPS-MLI; und
3. Artikel 16 Absatz 1 Satz 2 und Absatz 2 Satz 2 des BEPS-MLI.

Die Anwendung erfolgt jeweils mit der MaRgabe, dass das ,unter das Ubereinkommen fal-
lende Steuerabkommen*® das Abkommen mit der Tschechischen Republik ist.

§5
Anwendungsvorschrift zum Abkommen mit Franzésischen Republik

Aufgrund der Auswahlentscheidungen der Bundesrepublik Deutschland und der Fran-
z8sischen Republik sind ab dem Zeitpunkt, zu dem das BEPS-MLI in der Bundesrepublik
Deutschland im Verhaltnis zur Franzésischen Republik wirksam wird, anzuwenden:

1. Artikel 6 Absatz 1 des BEPS-MLI mit der Maligabe, dass der dort genannte Wortlaut
anstelle der bisherigen Formulierung in der Praambel des Abkommens mit der Franzo6-
sischen Republik ,von dem Wunsche geleitet, bei den Steuern vom Einkommen und
vom Vermdgen sowie der Gewerbesteuern und der Grundsteuern Doppelbesteuerun-
gen zu vermeiden* tritt;

2. Artikel 7 Absatz 1 des BEPS-MLI;

3. Artikel 8 Absatz 1 des BEPS-MLI mit der MalRgabe, dass die dort genannten ,Bestim-
mungen® jene des Artikels 9 Absatz 3 und 5 des Abkommens mit der Franzdsischen
Republik sind;

4. anstelle des Artikels 7 Absatz 4 Satz 1 des Abkommens mit der Franzdsischen Repub-
lik der Artikel 9 Absatz 4 BEPS-MLI; und

5. Artikel 17 Absatz 1 des BEPS-MLI.

Die Anwendung erfolgt jeweils mit der Maligabe, dass das ,unter das Ubereinkommen fal-
lende Steuerabkommen® das Abkommen mit der Franzésischen Republik ist.

§6
Anwendungsvorschrift zum Abkommen mit der Hellenischen Republik

Aufgrund der Auswahlentscheidungen der Bundesrepublik Deutschland und der Helle-
nischen Republik sind ab dem Zeitpunkt, zu dem das BEPS-MLI in der Bundesrepublik
Deutschland im Verhaltnis zur Hellenischen Republik wirksam wird, anzuwenden:

1. Artikel 6 Absatz 1 des BEPS-MLI mit der Maligabe, dass der dort genannte Wortlaut
anstelle der bisherigen Formulierung in der Praambel des Abkommens mit der Helle-
nischen Republik ,VON DEM WUNSCHE GELEITET, bei den Steuern vom Einkom-
men und vom Vermoégen sowie bei der Gewerbesteuer die Doppelbesteuerung zu ver-
meiden und die Steuerverkirzung zu verhindern® tritt;

2. Artikel 7 Absatz 1 des BEPS-MLI;
3. Artikel 16 Absatz 1 Satz 2, Absatz 2 und Absatz 3 Satz 2 des BEPS-MLI;

4. Artikel 17 Absatz 1 des BEPS-MLI;
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5. Artikel 19 Absatz 1 bis 10 und 12 des BEPS-MLI mit den MalRgaben, dass
a) die in Artikel 19 Absatz 1 Buchstabe a des BEPS-MLI genannte ,Bestimmung*
jene des Artikels XX Absatz 1 Satz 1 des Abkommens mit der Hellenischen Re-
publik ist;

b) anstelle derin Artikel 19 Absatz 1 Buchstabe b BEPS-MLI vorgesehenen Frist von
zwei Jahren eine Frist von drei Jahren tritt;

c) die in Artikel 19 Absatz 1 Buchstabe b des BEPS-MLI genannte ,Bestimmung®
jene des Artikels 16 Absatz 2 Satz 1 BEPS-MLI ist; und

d) der in Artikel 19 Absatz 10 des BEPS-MLI genannte ,Artikel* der Artikel XX des
Abkommens mit der Hellenischen Republik ist;

6. Artikel 20 des BEPS-MLI;
7. Artikel 21 des BEPS-MLI mit der Mal3gabe, dass die in den Absatzen 1 und 2 genann-
ten ,Bestimmungen® jene des Artikels XIX des Abkommens mit der Hellenischen Re-

publik sind;

8. Artikel 22 des BEPS-MLI mit der MalRgabe, dass die dort genannten ,Bestimmungen®
jene des Artikels XX des Abkommens mit der Hellenischen Republik sind;

9. Artikel 23 Absatze 2 und 5 des BEPS-MLI;

10. Artikel 24 Absatz 2 des BEPS-MLI;

11. Artikel 25 des BEPS-MLI;

12. Artikel 26 Absatze 2 und 3 des BEPS-MLI; und

13. die von der Bundesrepublik Deutschland zu Artikel 28 Absatz 2 Buchst a des BEPS-
MLI angebrachten Vorbehalte zum Anwendungsbereich des Schiedsverfahrens (Ge-

setz zu dem BEPS-MLI vom 22. November 2020 (BGBI. |l 2020, 946)).

Die Anwendung erfolgt jeweils mit der Malgabe, dass das ,unter das Ubereinkommen fal-
lende Steuerabkommen® das Abkommen mit der Hellenischen Republik ist.

§7
Anwendungsvorschrift zum Abkommen mit der Republik Ungarn

Aufgrund der Auswahlentscheidungen der Bundesrepublik Deutschland und der Re-
publik Ungarn sind ab dem Zeitpunkt, zu dem das BEPS-MLI in der Bundesrepublik
Deutschland im Verhaltnis zur Republik Ungarn wirksam wird, anzuwenden:
1. Artikel 6 Absatz 1 des BEPS-MLI;
2. Artikel 7 Absatz 1 des BEPS-MLI,
3. Artikel 19 Absatz 1 bis 10 und 12 des BEPS-MLI mit den MalRgaben, dass

a) die in Artikel 19 Absatz 1 Buchstabe a des BEPS-MLI genannte ,Bestimmung*
jene des Artikels 24 Absatz 1 Satz 1 des Abkommens mit der Republik Ungarn ist;
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b) anstelle der in Artikel 19 Absatz 1 Buchstabe b BEPS-MLI vorgesehenen Frist von
zwei Jahren eine Frist von drei Jahren tritt;

c) die in Artikel 19 Absatz 1 Buchstabe b des BEPS-MLI genannte ,Bestimmung®
jene des Artikels 24 Absatz 2 Satz 1 des Abkommens mit der Republik Ungarn ist;
und

d) der in Artikel 19 Absatz 10 des BEPS-MLI genannte "Artikel" der Artikel 24 des
Abkommens mit der Republik Ungarn ist;

Artikel 20 des BEPS-MLI;
Artikel 21 des BEPS-MLI mit der Mal3gabe, dass die in den Absatzen 1 und 2 genann-
ten ,Bestimmungen® jene des Artikels 25 des Abkommens mit der Republik Ungarn

sind;

Artikel 22 des BEPS-MLI mit der Maligabe, dass die dort genannten ,Bestimmungen®
jene des Artikels 24 des Abkommens mit der Republik Ungarn sind;

Artikel 23 Absatz 2 und 5 des BEPS-MLI;

Artikel 24 Absatz 2 des BEPS-MLI;

Artikel 25 des BEPS-MLI;

Artikel 26 Absatz 2 und 3 des BEPS-MLI; und

die von der Bundesrepublik Deutschland zu Artikel 28 Absatz 2 Buchst a des BEPS-

MLI angebrachten Vorbehalte zum Anwendungsbereich des Schiedsverfahrens (Ge-
setz zu dem BEPS-MLI vom 22. November 2020 (BGBI. Il 2020, 946).

Die Anwendung erfolgt jeweils mit der MaRgabe, dass das ,unter das Ubereinkommen fal-
lende Steuerabkommen® das Abkommen mit der Republik Ungarn ist.

§8
Anwendungsvorschrift zum Abkommen mit Japan

Aufgrund der Auswahlentscheidungen der Bundesrepublik Deutschland und Japans

sind ab dem Zeitpunkt, zu dem das BEPS-MLI in der Bundesrepublik Deutschland im Ver-
haltnis zu Japan wirksam wird, anzuwenden:

1.

anstelle des Artikels 13 Absatz 2 des Abkommens mit Japan der Artikel 9 Absatz 4
BEPS-MLI;

Artikel 10 Absatz 1 bis 3 des BEPS-MLI; und

anstelle des Artikels 5 Absatz 4 des Abkommens mit Japan der Artikel 13 Absatz 2
BEPS-MLI. Dabei gelten als die

in Artikel 13 Absatz 2 des BEPS-MLI genannten ,Bestimmungen® jene des Artikels 5
des Abkommens mit Japan; und

in Artikel 13 Absatz 2 Buchstabe a des BEPS-MLI genannten ,Tatigkeiten® jene im Ar-
tikel 5 Absatz 4 Buchstaben a bis f des Abkommens mit Japan genannten sind.
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Die Anwendung erfolgt jeweils mit der Malkgabe, dass das ,unter das Ubereinkommen fal-
lende Steuerabkommen®“ das Abkommen mit Japan ist.

§9
Anwendungsvorschrift zum Abkommen mit der Republik Malta

Aufgrund der Auswahlentscheidungen der Bundesrepublik Deutschland und der Re-

publik Malta sind ab dem Zeitpunkt, zu dem das BEPS-MLI in der Bundesrepublik Deutsch-
land im Verhaltnis zur Republik Malta wirksam wird, anzuwenden:

1.

2.

10.
11.

12.

Artikel 6 Absatz 1 des BEPS-MLI;
Artikel 7 Absatz 1 des BEPS-MLI;

anstelle des Artikels 13 Absatz 2 des Abkommens mit der Republik Malta der Artikel 9
Absatz 4 BEPS-MLI;

Artikel 19 Absatz 1 bis 10 und 12 des BEPS-MLI mit den MalRgaben, dass

a) die in Artikel 19 Absatz 1 Buchstabe a des BEPS-MLI genannte ,Bestimmung®
jene des Artikels 25 Absatz 1 Satz 1 des Abkommens mit der Republik Malta ist;

b) anstelle derin Artikel 19 Absatz 1 Buchstabe b BEPS-MLI vorgesehenen Frist von
zwei Jahren eine Frist von drei Jahren tritt;

c) die in Artikel 19 Absatz 1 Buchstabe b des BEPS-MLI genannte ,Bestimmung®
jene des Artikels 25 Absatz 2 Satz 1 des Abkommens mit der Republik Malta ist;
und

d) der in Artikel 19 Absatz 10 des BEPS-MLI genannte "Artikel" der Artikel 25 des
Abkommens mit der Republik Malta ist;

Artikel 20 des BEPS-MLI;

Artikel 21 des BEPS-MLI mit der MaRgabe, dass die in den Absatzen 1 und 2 genann-
ten ,Bestimmungen® jene des Artikels 26 des Abkommens mit der Republik Malta sind;

Artikel 22 des BEPS-MLI mit der Maldgabe, dass die dort genannten "Bestimmungen”
jene des Artikels 25 des Abkommens mit der Republik Malta sind;

Artikel 23 Absatz 2 und 5 des BEPS-MLI,

Artikel 24 Absatz 2 des BEPS-MLI,

Artikel 25 des BEPS-MLI;

Artikel 26 Absatz 2 und 3 des BEPS-MLI; und

die von der Bundesrepublik Deutschland zu Artikel 28 Absatz 2 Buchst a des BEPS-

MLI angebrachten Vorbehalte zum Anwendungsbereich des Schiedsverfahrens (Ge-
setz zu dem BEPS-MLI vom 22. November 2020 (BGBI. 11 2020, 946).

Die Anwendung erfolgt jeweils mit der Maigabe, dass das ,unter das Ubereinkommen fal-
lende Steuerabkommen® das Abkommen mit der Republik Malta ist.
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§ 10

Anwendungsvorschrift zum Abkommen mit der Slowakischen Republik

Aufgrund der Auswahlentscheidungen der Bundesrepublik Deutschland und der Slo-
wakischen Republik sind ab dem Zeitpunkt, zu dem das BEPS-MLI in der Bundesrepublik
Deutschland im Verhaltnis zur Slowakischen Republik wirksam wird, anzuwenden:

1. Artikel 5 Absatz 6 des BEPS-MLI mit den Maldgaben, dass

a) dieser anstelle von Artikel 23 Absatz 2 des Abkommens mit der Slowakischen Re-
publik tritt,

b) der ,eine Vertragsstaat die Tschechoslowakische Sozialistische Republik; und
c) der ,andere Vertragsstaat® die Bundesrepublik Deutschland ist;

2. Artikel 6 Absatz 1 des BEPS-MLI mit der Maligabe, dass der dort genannte Wortlaut
anstelle der bisherigen Formulierung in der Prdambel des Abkommens mit der Slowa-
kischen Republik ,von dem Wunsch geleitet, ein Abkommen zur Vermeidung der Dop-
pelbesteuerung auf dem Gebiet der Steuern vom Einkommen und vom Vermdgen zu
schlielRen” tritt;

3. Artikel 7 Absatz 1 des BEPS-MLI;

4. Artikel 8 Absatz 1 des BEPS-MLI mit der MaRgabe, dass die dort genannten ,Bestim-
mungen® jene des Artikels 10 Absatz 2 Buchstabe a des Abkommens mit der Slowaki-
schen Republik sind;

5. Artikel 9 Absatz 4 des BEPS-MLI;
6. Artikel 10 Absatz 1 bis 3 des BEPS-MLI;

7. anstelle des Artikels 5 Absatz 3 des Abkommens mit der Slowakischen Republik der
Artikel 13 Absatz 2 BEPS-MLI. Dabei gelten als die

a) inArtikel 13 Absatz 2 des BEPS-MLI genannten ,Bestimmungen® jene des Artikels
5 des Abkommens mit der Slowakischen Republik: und

b) in Artikel 13 Absatz 2 Buchstabe a des BEPS-MLI genannten , Tatigkeiten® jene im
Artikel 5 Absatz 3 Buchstaben a bis e des Abkommens mit der Slowakischen Re-
publik genannten sind;

8. Artikel 16 Absatz 1 Satz 2 und Absatz 2 Satz 2 des BEPS-MLI.

Die Anwendung erfolgt jeweils mit der MalRgabe, dass das ,unter das Ubereinkommen fal-
lende Steuerabkommen® das Abkommen mit der Slowakischen Republik ist.

§ 11
Anwendungsvorschrift zum Abkommen mit dem Kdnigreich Spanien

Aufgrund der Auswahlentscheidungen der Bundesrepublik Deutschland und des Ké-
nigreichs Spaniens sind ab dem Zeitpunkt, zu dem das BEPS-MLI in der Bundesrepublik
Deutschland im Verhaltnis zum Konigreich Spanien wirksam wird, anzuwenden:



10.

11.

12.

13.
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Artikel 6 Absatz 1 des BEPS-MLI mit der Mal3gabe, dass der dort genannte Wortlaut
anstelle der bisherigen Formulierung in der Prédambel des Abkommens mit dem Kdnig-
reich Spanien ,von dem Wunsch geleitet, ein Abkommen zur Vermeidung der Doppel-
besteuerung und zur Verhinderung der Steuerverkirzung auf dem Gebiet der Steuern
vom Einkommen und Vermoégen zu schlielen® tritt;

Artikel 7 Absatz 1 des BEPS-MLI;

Artikel 8 Absatz 1 des BEPS-MLI mit der Maligabe, dass die dort genannten ,Bestim-
mungen® jene des Artikels 10 Absatz 2 Buchstabe a des Abkommens mit dem Kdnig-
reich Spanien sind;

anstelle des Artikels 13 Absatz 2 des Abkommens mit dem Koénigreich Spanien der
Artikel 9 Absatz 4 BEPS-MLI;

Artikel 10 Absatz 1 bis 3 des BEPS-MLI;

anstelle des Artikels 5 Absatz 4 des Abkommens mit dem Kdnigreich Spanien der Ar-
tikel 13 Absatz 2 des BEPS-MLI. Dabei gelten als die

a) inArtikel 13 Absatz 2 des BEPS-MLI genannten ,Bestimmungen® jene des Artikels
5 des Abkommens mit dem Kdnigreich Spanien; und

b) in Artikel 13 Absatz 2 Buchstabe a des BEPS-MLI genannten ,Tatigkeiten® jene im
Artikel 5 Absatz 4 Buchstaben a bis f des Abkommens mit dem Kdnigreich Spanien
genannten sind;

Artikel 19 Absatz 1 bis 10 und 12 des BEPS-MLI mit den MaRRgaben, dass

a) die in Artikel 19 Absatz 1 Buchstabe a des BEPS-MLI genannte ,Bestimmung®
jene des Artikels 24 Absatz 1 Satz 1 des Abkommens mit dem Koénigreich Spanien
ist;

b) anstelle derin Artikel 19 Absatz 1 Buchstabe b BEPS-MLI vorgesehenen Frist von
zwei Jahren eine Frist von drei Jahren tritt;

c) die in Artikel 19 Absatz 1 Buchstabe b des BEPS-MLI genannte "Bestimmung"
jene des Artikels 24 Absatz 2 Satz 1 des Abkommens mit dem Koénigreich Spanien
ist; und

d) der in Artikel 19 Absatz 10 des BEPS-MLI genannte ,Artikel“ der Artikel 24 des
Abkommens mit dem Kdnigreich Spanien ist;

Artikel 20 des BEPS-MLI;
Artikel 21 des BEPS-MLI mit der Mal3gabe, dass die in den Absatzen 1 und 2 genann-
ten ,Bestimmungen® jene der Artikel 25 und 26 des Abkommens mit dem Konigreich

Spanien sind;

Artikel 22 des BEPS-MLI mit der MalRgabe, dass die dort genannten ,Bestimmungen®
jene des Artikels 24 des Abkommens mit dem Koénigreich Spanien sind;

Artikel 23 Absatz 1 und 5 des BEPS-MLI;
Artikel 24 Absatz 2 des BEPS-MLI,

Artikel 25 des BEPS-MLI;
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14. Artikel 26 Absatz 2 und 3 des BEPS-MLI; und

15. die von der Bundesrepublik Deutschland zu Artikel 28 Absatz 2 Buchstabe a des

BEPS-MLI angebrachten Vorbehalte zum Anwendungsbereich des Schiedsverfahrens
(Gesetz zu dem BEPS-MLI vom 22. November 2020 (BGBI. || 2020, 946).

Die Anwendung erfolgt jeweils mit der MaRgabe, dass das ,unter das Ubereinkommen fal-
lende Steuerabkommen® das Abkommen mit dem Konigreich Spanien ist.

Artikel 2

Anderung des Finanzverwaltungsgesetzes

§ 5 Absatz1 Satz 1 Nummer 5 des Finanzverwaltungsgesetzes in der Fassung der Be-

kanntmachung vom 4. April 2006 (BGBI. | S. 846, 1202), das zuletzt durch Artikel 7 des
Gesetzes vom 20. Dezember 2022 (BGBI. | S. 2730) geandert worden ist, wird wie folgt
gefasst:

;;5-

die Auslibung der Funktion der zustandigen Behorde auf dem Gebiet der steuerlichen
Rechts- und Amtshilfe und bei der Durchfiihrung von Verstandigungs- und Schieds-
verfahren im Einvernehmen mit der zustandigen obersten Landesfinanzbehdrde oder
mit der von dieser beauftragten Behoérde nach den Doppelbesteuerungsabkommen,
dem Ubereinkommen Nr. 90/436/EWG Uber die Beseitigung der Doppelbesteuerung
im Falle von Gewinnberichtigungen zwischen verbundenen Unternehmen (ABI. L 225
vom 20.8.1990, S. 10) in der jeweils geltenden Fassung, dem EU-Doppelbesteue-
rungsabkommen-Streitbeilegungsgesetz vom 10. Dezember 2019 (BGBI. | S. 2103) in
der jeweils geltenden Fassung und dem Gesetz zur Anwendung des Mehrseitigen
Ubereinkommens vom 24. November 2016 zur Umsetzung steuerabkommensbezo-
gener Malinahmen zur Verhinderung der Gewinnverklrzung und Gewinnverlagerung
in der jeweils geltenden Fassung und bei der Durchfuhrung von Vorabverstandigungs-
verfahren nach § 89a der Abgabenordnung, soweit das zustandige Bundesministe-
rium seine Befugnisse in diesem Bereich delegiert;*.

Artikel 3

Inkrafttreten

Dieses Gesetz tritt am Tag nach der Verkindung in Kraft.



-15- Bearbeitungsstand: 15.12.2023 12:04

Begrindung

A. Allgemeiner Teil

. Zielsetzung und Notwendigkeit der Regelungen

Das BEPS-MLI enthalt in den Artikeln 3 bis 26 viele Empfehlungen zur Verhinderung der
Gewinnverklrzung und Gewinnverlagerung, die teilweise nur optional von dem jeweiligen
Staat umzusetzen sind. Daher sind fur die Frage, welche der BEPS-MLI-Artikel tatsachlich
auf ein erfasstes Steuerabkommen Anwendung finden, die verbindlich getroffenen Aus-
wahlentscheidungen und Vorbehaltserklarungen der Bundesrepublik Deutschland und des
jeweils anderen Vertragsstaats maRlgeblich. Verbindlich werden die getroffenen Auswahl-
entscheidungen und Vorbehaltserklarungen bei Ratifikation des BEPS-MLI. Sofern ein
Staat nach Ratifikation des BEPS-MLI seine Auswahlentscheidungen und Vorbehaltserkla-
rungen durch Notifikation an die OECD &ndert, sind auch diese nachtraglichen Anderungen
zu berucksichtigen.

Da die Vertragsstaaten unterschiedliche Auswahlentscheidungen und Vorbehaltserklarun-
gen notifiziert haben, finden auf die jeweiligen Steuerabkommen je nach Abkommens-
partner auch unterschiedliche BEPS-MLI-Artikel mit gegebenenfalls unterschiedlichen Er-
gebnissen Anwendung. Dies bedeutet, dass die Anwendung eines BEPS-MLI-Artikels je
nach betroffenem Steuerabkommen zu unterschiedlichen Modifikationen fiihren kann.

In dem vorliegenden Gesetzentwurf sollen die sich aus der Anwendung des BEPS-MLI er-
gebenden Modifikationen in Bezug auf die erfassten Steuerabkommen zur Erleichterung
der Anwendung zusammengefasst und fur deren Anwendung konkretisiert werden. Nach
Inkrafttreten dieses Gesetzes wird die Bundesrepublik Deutschland im Sinne des Artikels
35 Absatz 7 Buchstabe b des BEPS-MLI dem Verwahrer notifizieren, dass alle innerstaat-
lichen Verfahren fur das Wirksamwerden des BEPS-MLI in Bezug auf die in diesem Gesetz
bezeichneten Abkommen abgeschlossen sind, so dass das BEPS-MLI nach den Artikeln
35 und 36 des BEPS-MLI fir die Bundesrepublik Deutschland wirksam wird.

Sollten sich aufgrund von kinftigen Anpassungen der Auswahlentscheidungen und Vorbe-
haltserklarungen eines Vertragsstaats, mit dem ein Steuerabkommen in diesem Gesetz er-
fasst wurde, andere oder weitere Modifikationen ergeben, soll dieses Gesetz geandert oder
erganzt werden. Dies gilt auch fir spatere Ratifikationen des BEPS-MLI durch Vertrags-
staaten, dessen Doppelbesteuerungsabkommen die Bundesrepublik Deutschland als er-
fasstes Steuerabkommen ausgewahlt hat.

DarlUber hinaus besteht die Méglichkeit, dass die Bundesrepublik Deutschland ihre Liste
der erfassten Steuerabkommen nachtraglich durch Notifikation an den Verwahrer erweitert,
vgl. Artikel 2 Absatz 1 Buchstabe a Ziffer ii in Verbindung mit Artikel 29 Absatz 5 des BEPS-
MLI. Auch in diesem Fall soll dieses Gesetz — nach Erganzung des MLI-Vertragsgesetzes —
entsprechend erganzt werden.

Das Recht der Vertragsstaaten, ein durch das BEPS-MLI modifiziertes Steuerabkommen
auf bilateralem Wege zu andern oder zu ersetzen, bleibt unberthrt (vgl. Artikel 30 des
BEPS-MLI).

Aufgrund der Einflihrung von Schiedsverfahren in die Abkommen mit der Hellenischen Re-
publik, der Republik Ungarn, der Republik Malta und dem Kdénigreich Spanien durch das
BEPS-MLI ist es erforderlich, das BZSt mit der Aufgabe der Durchflihrung von Schiedsver-
fahren auch nach dem BEPS-MLI zu betrauen. Weiterhin soll das BZSt auch fir
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Verstandigungsverfahren (in der gegebenenfalls durch Artikel 16 BEPS-MLI modifizierten
Anwendung) zusténdig sein, die sich durch die Anwendung des BEPS-MLI ergeben (siehe
Artikel 32 Absatz 1 BEPS-MLI).

1. Wesentlicher Inhalt des Entwurfs

In diesem Gesetz werden die sich durch das BEPS-MLI ergebenden Modifikationen der
erfassten Steuerabkommen dargestellt und die Anwendung sowie der Vorrang der BEPS-
MLI-Regelungen hinsichtlich des jeweiligen Abkommens konkretisiert.

Die Rechtsfolgen des BEPS-MLI fur ein erfasstes Steuerabkommen ergeben sich jeweils
aus dem Abgleich der Listen der verbindlichen Auswahlentscheidungen und Vorbehaltser-
klarungen der Bundesrepublik Deutschland und des anderen Vertragsstaats eines erfass-
ten Steuerabkommens. Diese sog. ,Matchings” sollen durch dieses Gesetz rechtssicher
konkretisiert und transparent gemacht werden. Die sich durch dieses Gesetz ergebenden
Modifikationen finden entsprechend der Zielsetzung des BEPS-MLI neben den bestehen-
den Steuerabkommen Anwendung, wobei dieses Gesetz jeweils einen etwaigen Vorrang
der BEPS-MLI-Regelung konkret benennt soweit die Regelungsbereiche eines erfassten
Steuerabkommens und einer BEPS-MLI-Vorschrift sich Gberschneiden.

Das Bundesministerium der Finanzen hat dem Finanzausschuss des Deutschen Bundes-
tages vor der Befassung mit diesem Gesetz einen Bericht zukommen lassen, der sog. An-
wendungshilfen zu den vom BEPS-MLI erfassten Steuerabkommen enthalt. Diese Arbeits-
hilfen beinhalten nach Anleitung der OECD (https://www.oecd.org/tax/beps/beps-mli-
guidance-for-the-development-of-synthesised-texts.pdf) erstellte Synopsen der erfassten
Steuerabkommen in deren jeweiligen Modifikationen durch das BEPS-MLI. Das Bundesmi-
nisterium der Finanzen wird diese Arbeitshilfen nach Inkrafttreten dieses Gesetzes auf sei-
ner Internetseite veroéffentlichen.

Die folgenden, materiellen Artikel des BEPS-MLI finden auf die folgenden Steuerabkommen
Anwendung. Hinsichtlich materieller Auslegungsfragen der einzelnen BEPS-MLI-Artikel
wird auf die Denkschrift Teil | und Il des BEPS-MLI-Vertragsgesetzentwurfs (BT-Drs.
19/20979, ab Seite 88 ff.) verwiesen. Weitere Bestimmungen des BEPS-MLI bleiben unbe-
ruhrt.

Materieller BEPS-MLI-Artikel Anwendung auf erfasste Steuerabkommen

Artikel 5 BEPS-MLI — Anwendung von Methoden zur Be- | — Slowakische Republik
seitigung der Doppelbesteuerung

Artikel 6 BEPS-MLI — Zweck eines unter das Ubereinkom- | — Republik Kroatien
men fallenden Steuerabkommens

— Tschechische Republik
— Franzésische Republik
— Hellenische Republik
— Republik Ungarn

— Republik Malta

— Slowakische Republik
— Konigreich Spanien

Artikel 7 BEPS-MLI — Verhinderung von Abkommens- |- Republik Kroatien
missbrauch

— Tschechische Republik
— Franzoésische Republik

— Hellenische Republik

— Republik Ungarn
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Republik Malta
Slowakische Republik

Kénigreich Spanien

Artikel 8 — Transaktion zur Ubertragung von Dividenden

Franzosische Republik
Slowakische Republik

Konigreich Spanien

Artikel 9 — Gewinne aus der VerauRerung von Anteilen o-
der Rechten an Rechtstragern, deren Wert hauptséachlich
auf unbeweglichem Vermdégen beruht

Republik Kroatien
Franzdsische Republik
Japan

Republik Malta
Slowakische Republik

Konigreich Spanien

Artikel 10 — Vorschrift zur Missbrauchsbekampfung fir in
Drittstaaten oder -gebieten gelegene Betriebsstatten

Japan
Slowakische Republik

Konigreich Spanien

Artikel 13 — Kiinstliche Umgehung des Betriebsstatten-
status durch die Ausnahme bestimmter Tatigkeiten

Republik Kroatien
Japan
Slowakische Republik

Konigreich Spanien

Artikel 16 — Verstandigungsverfahren

Tschechische Republik
Hellenische Republik
Slowakische Republik

Artikel 17 — Gegenberichtigung

Franzésische Republik

Hellenische Republik

Artikel 18 bis 26 (Teil VI) — Schiedsverfahren

Hellenische Republik
Republik Ungarn
Republik Malta

Konigreich Spanien

1. Alternativen

Ein Verzicht auf das Gesetz wiirde die Umsetzung der vdlkerrechtlichen Vereinbarung des
unterzeichneten und ratifizierten BEPS-MLI aufgeben.

Eine Umsetzung der Inhalte des BEPS-MLI-Vertragsgesetzes Uber bilaterale Anderungs-
protokolle ist zwar grundsatzlich méglich, jedoch ist unklar, ob die in diesem Gesetz ge-
nannten Vertragsstaaten einer bilateralen Umsetzung zustimmen wirden. Weiterhin
musste fur jedes der neun genannten Steuerabkommen ein eigenstandiges Gesetzge-
bungsverfahren durchgefiihrt werden. Dies wirde einen Mehraufwand darstellen.

V. Gesetzgebungskompetenz

Auf das Gesetz findet Artikel 59 Absatz 2 Satz 1 des Grundgesetzes (GG) Anwendung, da
es sich auf Gegenstande der Bundesgesetzgebung bezieht.
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Die Gesetzgebungskompetenz des Bundes ergibt sich aus Artikel 105 Absatz 2 Satz 2
erste Alternative GG. Das Gesetz bedarf der Zustimmung des Bundesrates nach Artikel
105 Absatz 3 GG, da das Aufkommen aus den Steuern, die unter die vom BEPS-MLI er-
fassten Steuerabkommen fallen, geman Artikel 106 des Grundgesetzes ganz oder zum Teil
den Landern oder den Gemeinden zusteht.

Fir die Anderung des Finanzverwaltungsgesetzes (Artikel 2) folgt die Gesetzgebungskom-
petenz des Bundes aus Artikel 108 Absatz 4 des GG. Der Vollzug der Steuergesetze wird
erheblich verbessert oder erleichtert.

Daruber hinaus ist die Zustimmung des Bundesrates nach Artikel 108 Absatz 5 Satz 2 GG
erforderlich, da das Gesetz Verfahrensregelungen enthalt, die sich auch an die Landesfi-
nanzbehodrden richten.

V. Vereinbarkeit mit dem Recht der Europaischen Union und vdlkerrechtlichen
Vertragen

Der Entwurf ist mit dem Recht der Europaischen Union und dem Vdlkerrecht vereinbar.

VL. Gesetzesfolgen
1. Rechts- und Verwaltungsvereinfachung

Im Hinblick auf die hohe Komplexitat des BEPS-MLI dient das Gesetz der Vereinfachung
der Anwendung indem es die sich fUr ein erfasstes Steuerabkommen aufgrund der beider-
seitigen Auswahl- und Vorbehaltserklarungen der Vertragsstaaten ergebenden Modifikati-
onen konkretisiert. Es begriindet einen Vorrang der BEPS-MLI-Regelungen vor jenen des
jeweiligen erfassten Steuerabkommens. Erst hierdurch wird das BEPS-MLI innerstaatlich
rechtssicher anwendbar.

2. Nachhaltigkeitsaspekte

Der Entwurf steht im Einklang mit den Leitgedanken der Bundesregierung zur nachhaltigen
Entwicklung im Sinne der Deutschen Nachhaltigkeitsstrategie, die der Umsetzung der VN-
Agenda 2030 fir nachhaltige Entwicklung dient. Er tragt insbesondere zur 6konomischen
Dimension der Nachhaltigkeit bei.

Die Bundesregierung misst den Erfolg ihrer Bemihungen um eine nachhaltige Entwicklung
anhand von bestimmten Indikatoren und darauf bezogenen Zielen, die sich in ihrer Syste-
matik an den globalen Zielen fur nachhaltige Entwicklung (Nachhaltigkeitsziele) der Verein-
ten Nationen orientieren. Das Gesetz dient der nachhaltigen Entwicklung, da mit dem Ge-
setz die Nachhaltigkeitsziele 10 (,Ungleichheit in und zwischen Landern verringern“) und
17 (,Umsetzungsmittel starken und die Globale Partnerschaft fir nachhaltige Entwicklung
mit neuem Leben erfillen®) unterstitzt werden.

Entsprechend des Nachhaltigkeitszieles 10 leisten Steuern einen Beitrag, um Einkom-
mensungleichheit zu verringern. Steuerverklrzung oder -umgehung bedroht die Effektivitat
dieses Ausgleichs. Die Umsetzung der BEPS-Empfehlungen, auch durch das hier vorlie-
gende Gesetz, ist ein wesentlicher Baustein zur SchlieBung von Steuerschlupfléchern und
fur eine faire globale Besteuerung.

Entsprechend des Nachhaltigkeitszieles 17 tragt die Umsetzung der BEPS-Empfehlungen
zudem dazu bei, die internationale Zusammenarbeit im Bereich der Besteuerung zu ver-
bessern und die Kapazitaten zur Erhebung von Steuern zu verbessern.
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Dabei unterstitzt das Vorhaben die folgenden Indikatorenbereiche: 8.2.a (Staatsverschul-
dung) und 8.4 (Wirtschaftliche Leistungsfahigkeit). Eine Nachhaltigkeitsrelevanz bezuglich
anderer Indikatoren ist nicht gegeben.

3. Haushaltsausgaben ohne Erfiillungsaufwand

Steueraufkommen

Die Mallnahme dient der Sicherung des Steueraufkommens. Dies liegt daran, dass insbe-
sondere die Umsetzung des Artikels 7 BEPS-MLI inhaltlich das missbrauchliche Erlangen
von Vorteilen aus DBA verhindern soll. Die Anwendung des Artikels 7 BEPS-MLI kann da-
her im Ergebnis bspw. dazu fihren, dass eine von den Antragstellern geltend gemachte
Entlastung von der deutschen Kapitalertragsteuer nicht oder nicht in der beantragten Hohe
gewahrt wird. Eine Bezifferung, in welcher Hohe Steueraufkommen durch die EinfUhrung
und Anwendung des Artikels 7 BEPS-MLI geschitzt wird, ist jedoch nicht moglich.

Vollzugsaufwand
Der Vollzugsaufwand fur den Bund erhoht sich flir die Jahre 2024 bis 2027 wie folgt:

HH-Jahr 2024 2025 2026 2027 f.
Kapitel
Titel in TE
Tit. 422 01 115 230 230 230
Tit. 511 01 32 63 63 63
0815
Tit. 812 01 16 32 32 32
Summe 163 325 325 325
0811 Tit. 634 03 32 65 65 65
Summe Epl. 08 / HH-Jahr 195 390 390 390
anteiliger Umstellungsaufwand
anteiliger laufender Aufwand 195 390 390 390
Gesamtsumme Epl. 08 1.365
Planstellen und Stellen
HH-Jahr
2024 2025 2026 2027 f.
Kapitel Laufbahngruppe
héherer Dienst
. 0,5 x A13g 0,5xA13g| 0,5xA13g| 0,5xA13g
0815 gehobener Dienst 2xA12|  2xA12|  2xA12|  2xA12
Hauptgruppe 4
mittlerer Dienst
einfacher Dienst

Der erhohte Vollzugsaufwand flr die Verwaltung ergibt sich durch die Umsetzung der Arti-
kel 7 und 10 des BEPS-MLI. Dabei resultiert der Vollzugsaufwand im Wesentlichen aus der
EinfUhrung des Mindeststandards zur Verhinderung von Abkommensmissbrauch (Artikel 7
BEPS-MLI) in acht Doppelbesteuerungsabkommen. Diese Vorschrift erfordert eine
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aufwandige Einzelfallprifung in den Bereichen der Kapitalertragsteuerentlastung und der
Entlastung vom Steuerabzug nach § 50a EStG gemal § 50c EStG.

Der Mehrbedarf an Sach- und Personalkosten ist finanziell und stellenmafig im Kapi-
tel 0815 einzusparen.

4. Erfullungsaufwand

Burgerinnen und Blrger

Far die Burgerinnen und Burger entsteht kein Erfullungsaufwand.

Wirtschaft

Fur die Wirtschaft entsteht kein Erflllungsaufwand.

Verwaltung

Dem Bund entsteht durch das Gesetz ein jahrlicher Erfullungsaufwand in Hohe von
152 T. Euro. Hiervon entfallen 135 T. Euro auf die Umsetzung des Artikels 7 des BEPS-
MLI sowie 17 T. Euro auf die Umsetzung des Artikels 10 des BEPS-MLI.

Laut Angaben des BZSt werden zur Umsetzung des Artikels 7 des BEPS-MLI pro Jahr etwa
363 Einzelfallprifungen anfallen, deren Bearbeitung von Mitarbeitenden im gehobenen
Dienst iUbernommen werden. Die Priifung dauert pro Fall etwa 480 Minuten. Dies entspricht
einem jahrlichen Zeitaufwand von 2.904 Stunden (363 Falle * 480 Minuten / 60). Nach Be-
ricksichtigung des standardisierten Lohnkostensatzes des gehobenen Dienstes auf Bun-
desebene in Hohe von 46,50 Euro pro Stunde (siehe Leitfaden zur Ermittlung und Darstel-
lung des Erflllungsaufwands in Regelungsvorhaben der Bundesregierung; Stand 2022),
andert sich der jahrliche Erflllungsaufwand fir das BZSt somit um rund +135298 000 Euro
(2.904 Stunden * 46,50 Euro pro Stunde).

Laut Angaben des BZSt werden zur Umsetzung des Artikels 10 des BEPS-MLI pro Jahr
etwa 15 Prifungen erwartet. Je Prifung wird ein Zeitaufwand von 960 Minuten entstehen
und die Bearbeitung wird von Mitarbeitende des héheren Dienstes durchgefuhrt. Dies ent-
spricht einem jahrlichen Zeitaufwand von 240 Stunden (15 Prufungen * 960 Minuten / 60).
Nach Berucksichtigung des standardisierten Lohnkostensatzes des hoheren Dienstes auf
Bundesebene in Hohe von 70,50 Euro pro Stunde (siehe Leitfaden zur Ermittlung und Dar-
stellung des Erfillungsaufwands in Regelungsvorhaben der Bundesregierung; Stand
2022), andert sich der jahrliche Erfullungsaufwand fur das BZSt somit um rund +17 000
Euro (240 Stunden * 70,50 Euro pro Stunde).

Bearbeitung und Durchfihrung von Schiedsverfahren im Rahmen von Doppel-besteue-
rungsabkommen bedingt keinen weiteren Erfullungsaufwand.

Paragraph;  Bezeich- | Rechenweg - | Jahrlicher Erfil- | Rechenweg - Elnfnahger
Vor- ) e . . . Erfillungsauf-
nung der Vorgabe; Ver- | jahrliche Auf- | lungsaufwand (in | einmaliger Auf- g
gabe o wand (in Tsd.
waltungsebene wandsanderung | Tsd. Euro) wand

Euro)

§ 50c EStG i.V.m. Arti- | personalkosten
kel 7 MLI; Einzelfallpri- | Bundeszentral-
fung in den Bereichen | amt fiir Steuern:
4.3.1 |der Kapitalertragsteu- 135 0
erentlastung aufgrund | 2904 Stunden
der Einfilhrung des|46,5 Euro pro
Mindeststandards zur | Stunde
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Verhinderung von Ab-
kommensmissbrauch

§ 50a EStG i.V.m. Arti-
kel 10 MLI; Einzelfall- | Personalkosten
priffung in den Berei- | Bundeszentral-
chen der Entlastung |@mt fur Steuern:
vom Steuerabzug auf-
4.3.2 grund der Einfuhrung 240 Stunden * 17
des Mindeststandards [ 70,5 Euro pro
zur Verhinderung von | Stunde

Abkommensmiss-
brauch

§ 8 Abs. 1 Nr. 5, § 9
Abs. 1 Nr. 3, § 12 Abs.
1Nr. 4, § 14 Abs. 1 Nr.
7 MLI-AnWG i.V.m. Ar-
tikel 18-26 MLI; Bear-

433 | heitung und Durchfiih- 0 0
rung von Schiedsver-
fahren im Rahmen von
Doppelbesteuerungs-
abkommen
Summe (in Tsd. Euro) | 152 0
davon auf Bundesebene (in Tsd. Euro) | 152 0
davon aus Landesebene (in Tsd. Euro) [ 0 0

Anzahl der Vorgaben | 3

Die Lander, die Gemeinden und Gemeindeverbande tragen durch das Gesetz keinen Er-
fullungsaufwand.

5. Weitere Kosten
Keine.
6. Weitere Gesetzesfolgen

Keine.

VIl. Befristung; Evaluierung

Da der dem Gesetz zugrundeliegende volkerrechtliche Vertrag keine Befristung seiner An-
wendung enthalt, kommt eine Befristung des Gesetzes nicht in Betracht. Einer Evaluation
des Gesetzes bedarf es nicht, da der dem Gesetz zugrundeliegende vélkerrechtliche Ver-
trag nur durch multilateralen Konsens geandert oder durch dessen Kiindigung einseitig be-
endet werden konnte.
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B. Besonderer Teil

Zu Artikel 1 (Gesetzes zur Anwendung des Mehrseitigen Ubereinkommens vom 24.
November 2016 zur Umsetzung steuerabkommensbezogener MaBnahmen zur
Verhinderung der Gewinnverkiirzung und Gewinnverlagerung)

Fur die Anwendung des BEPS-MLI ist entscheidend, welche Auswahlentscheidungen die
einzelnen Staaten getroffen haben und inwieweit eine Ubereinstimmung der Auswahlent-
scheidungen im jeweiligen bilateralen Verhaltnis vorliegt (sog. ,Matching“). Aus diesem
Grund werden durch die §§ 3 bis 11 des Artikels 1 des BEPS-MLI-Anwendungsgesetz die
einzelnen Matchings des BEPS-MLI bezogen auf die erfassten Abkommen mit der Republik
Kroatien, der Tschechischen Republik, der Franzdsischen Republik, der Hellenischen Re-
publik, der Republik Ungarn, Japan, der Republik Malta, der Slowakischen Republik und
dem Konigreich Spanien konkretisiert. Diese Konkretisierung stellt die innerstaatliche An-
wendbarkeit der jeweiligen Matchings des BEPS-MLI sicher. Die nach dem Text des BEPS-
MLI abstrakt entstandenen Matchings sind fur ihre praktische Anwendbarkeit entsprechend
den Termini und Wortlauten des jeweils konkret erfassten Steuerabkommens anzupassen.
Auch regelt das BEPS-MLI-Anwendungsgesetz den Anwendungsvorrang der durch Mat-
ching entstandenen Regelungen vor einer parallelen, aber nicht deckungsgleichen Rege-
lung im jeweiligen erfassten Steuerabkommen (im BEPSMLIAnwG jeweils mit ,anstelle®
klargestellt).

Die Matchings selbst beruhen auf den jeweiligen Notifikationen der Auswahlentscheidun-
gen und Vorbehalte der Vertragsstaaten gegenuber dem Verwahrer. Im Fall der Bundesre-
publik Deutschland war Grundlage hierfiir das Gesetz zum Mehrseitigen Ubereinkommens
zur Umsetzung steuerabkommensbezogener Manahmen zur Verhinderung der Gewinn-
verkirzung und Gewinnverlagerung vom 19. Mai 2021 (BGBI. Il 2021, S. 594). Die Aus-
wahlentscheidungen und Vorbehalte der Republik Kroatien, der Tschechischen Republik,
der Franzdsischen Republik, der Hellenischen Republik, der Republik Ungarn, Japans, der
Republik Malta, der Slowakischen Republik und des Koénigreich Spaniens kdénnen unter
https://www.oecd.org/tax/treaties/beps-mli-signatories-and-parties.pdf abgerufen werden.

Zu § 1 (Anwendungsbereich und Begriffsbestimmungen)

Die Begriffsbestimmungen in diesem Paragraphen sollen fir einen besseren Lesefluss
durch Verwendung verkurzter Abkommensbezeichnungen sorgen.

Zu Absatz 1

Die unter § 1 Absatz 1 genannte Abkurzung ,BEPS-MLI“ bezeichnet im gesamten Gesetz
das Mehrseitige Ubereinkommen vom 24. November 2016 zur Umsetzung steuerabkom-
menbezogener MalRnahmen zur Verhinderung der Gewinnverkirzung und Gewinnverlage-
rung (BGBI. 11 2020, 946; 947).

Zu Absatz 2

Zu Nummer 1

Das unter § 1 Absatz 2 Nummer 1 genannte Abkommen mit der Republik Kroatien bezeich-
net im gesamten Gesetz das Abkommen vom 6. Februar 2006 zwischen der Bundesrepub-
lik Deutschland und der Republik Kroatien zur Vermeidung der Doppelbesteuerung auf dem
Gebiet der Steuern vom Einkommen und vom Vermdgen (BGBI. 2006 Il S. 1112, 1113).

Zu Nummer 2

Das unter § 1 Absatz 2 Nummer 2 genannte Abkommen mit der Tschechischen Republik
bezeichnet im gesamten Gesetz das Abkommen vom 19. Dezember 1980 zwischen der
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Bundesrepublik Deutschland und der Tschechoslowakischen Sozialistischen Republik zur
Vermeidung der Doppelbesteuerung auf dem Gebiet der Steuern vom Einkommen und vom
Vermobgen (BGBI. 1982 Il S. 1022, 1023) in der Fassung der Bekanntmachung Uber die
Fortgeltung der deutsch-tschechoslowakischen Vertrage im Verhaltnis zwischen der Bun-
desrepublik Deutschland und der Tschechischen Republik (BGBI. 1993 Il S. 762).

Zu Nummer 3

Das unter § 1 Absatz 2 Nummer 3 genannte Abkommen mit der Franzésischen Republik
bezeichnet im gesamten Gesetz das Abkommen vom 21. Juli 1959 zwischen der Bundes-
republik Deutschland und der Franzésischen Republik zur Vermeidung der Doppelbesteu-
erungen und Uber gegenseitige Amts- und Rechtshilfe auf dem Gebiete der Steuern vom
Einkommen und vom Vermdgen sowie der Gewerbesteuern und der Grundsteuern, in der
Fassung des Revisionsprotokolls vom 9. Juni 1969 (BGBI. 1970 Il S. 717, 719) und der
Zusatzabkommen vom 28. September 1989 (BGBI. 1990 II S. 770, 772), 20. Dezember
2001 (BGBI. 2002 11 S. 2370, 2372) und 31. Marz 2015 (BGBI. 2015 11 S. 1332, 1335).

Zu Nummer 4

Das unter § 1 Absatz 2 Nummer 4 genannte Abkommen mit der Hellenischen Republik be-
zeichnet im gesamten Gesetz das Abkommen vom 18. April 1966 zwischen der Bundesre-
publik Deutschland und dem Konigreich Griechenland zur Vermeidung der Doppelbesteu-
erung und zur Verhinderung der Steuerverklrzung bei den Steuern vom Einkommen und
vom Vermdgen sowie bei der Gewerbesteuer (BGBI. 1967 Il S. 852, 853).

Zu Nummer 5

Das unter § 1 Absatz 2 Nummer 5 genannte Abkommen mit der Republik Ungarn bezeich-
net im gesamten Gesetz das Abkommen vom 28. Februar 2011 zwischen der Bundesre-
publik Deutschland und der Republik Ungarn zur Vermeidung der Doppelbesteuerung und
zur Verhinderung der Steuerverkirzung auf dem Gebiet der Steuern vom Einkommen und
vom Vermogen (BGBI. 2011 1 S. 919, 920).

Zu Nummer 6

Das unter § 1 Absatz 2 Nummer 6 genannte Abkommen mit Japan bezeichnet im gesamten
Gesetz das Abkommen vom 17. Dezember 2015 zwischen der Bundesrepublik Deutsch-
land und Japan zur Beseitigung der Doppelbesteuerung auf dem Gebiet der Steuern vom
Einkommen und bestimmter anderer Steuern sowie zur Verhinderung der Steuerverkir-
zung und -umgehung (BGBI. 2016 1l S. 956, 958).

Zu Nummer 7

Das unter § 1 Absatz 2 Nummer 7 genannte Abkommen mit der Republik Malta bezeichnet
im gesamten Gesetz das Abkommen vom 8. Marz 2001 zwischen der Bundesrepublik
Deutschland und Malta zur Vermeidung der Doppelbesteuerung auf dem Gebiet der Steu-
ern vom Einkommen und vom Vermoégen (BGBI. 1982 Il S. 1022, 1023) in der Fassung des
Anderungsprotokolls vom 17. Juni 2010 (BGBI. 2011 Il S. 275, 276).

Zu Nummer 8

Das unter § 1 Absatz 2 Nummer 8 genannte Abkommen mit der Slowakischen Republik
bezeichnet im gesamten Gesetz das Abkommen vom 19. Dezember 1980 zwischen der
Bundesrepublik Deutschland und der Tschechoslowakischen Sozialistischen Republik zur
Vermeidung der Doppelbesteuerung auf dem Gebiet der Steuern vom Einkommen und vom
Vermdgen (BGBI. 1982 1l S. 1022, 1023) in der Fassung der Bekanntmachung Uber die
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Fortgeltung der deutsch-tschechoslowakischen Vertrage im Verhaltnis zwischen der Bun-
desrepublik Deutschland und der Slowakischen Republik (BGBI. 1993 Il S. 762).

Zu Nummer 9

Das unter § 1 Absatz 2 Nummer 9 genannte Abkommen mit dem Kénigreich Spanien be-
zeichnet im gesamten Gesetz das Abkommen vom 3. Februar 2011 zwischen der Bundes-
republik Deutschland und dem Kdnigreich Spanien zur Vermeidung der Doppelbesteuerung
und zur Verhinderung der Steuerverkirzung auf dem Gebiet der Steuern vom Einkommen
und vom Vermogen (BGBI. 2012 1 S. 18, 19).

Zu § 2 (Auslegung und Anwendung; Verstandigungsverfahren)

Dieser Paragraph enthalt eine allgemeine Auslegungsregel flr Ausdricke, die im BEPS-
MLI verwendet, darin jedoch nicht definiert werden. Demnach hat jeder nicht im BEPS-MLI
definierte Ausdruck, sofern der Zusammenhang nichts anderes erfordert, die Bedeutung,
die ihm zum Zeitpunkt der Anwendung des BEPS-MLI nach dem jeweils einschlagigen un-
ter das Ubereinkommen fallenden Steuerabkommen zukommt.

Far Ausdrucke, die weder im BEPS-MLI noch im jeweiligen unter das BEPS-MLI fallenden
Steuerabkommen ausdricklich definiert werden, sehen die unter das BEPS-MLI fallenden
Steuerabkommen in der Regel vor, dass jeder nicht definierte Ausdruck, sofern der Zusam-
menhang nichts anderes erfordert, die Bedeutung hat, die ihm zum Zeitpunkt der Anwen-
dung des unter das BEPS-MLI fallenden Steuerabkommens nach dem innerstaatlichen
Recht des Vertragsstaats zukommt, der das Abkommen anwendet, wobei die Bedeutung,
die diesem Ausdruck nach dem Steuerrecht dieses Vertragsstaats zukommt, Vorrang vor
einer Bedeutung hat, die ihm nach dem sonstigen Recht dieses Vertragsstaats zukommt.
Enthalt ein Steuerabkommen diese Regelung, so gilt sie auch fur die Bestimmung der Be-
deutung von im BEPS-MLI nicht definierten Ausdriicken, sofern der Zusammenhang keine
alternative Auslegung erfordert. Dabei umfasst der Zusammenhang den Zweck des BEPS-
MLI sowie den Zweck des unter das BEPS-MLI fallenden Steuerabkommens gemal der
durch Artikel 6 BEPS-MLI gegebenenfalls geanderten Praambel.

Weiterhin stellt dieser Paragraph klar, dass nicht allein die Bestimmungen des jeweils er-
fassten Steuerabkommens, sondern auch die jeweiligen in der Vergangenheit getroffenen
und in der Zukunft erfolgenden Verstandigungsverfahren, insbesondere Konsultationsver-
einbarungen, Einfluss auf die Auslegung und Durchfiihrung der BEPS-MLI Regelungen in
Bezug auf das jeweils erfasste Steuerabkommen haben. Gleichzeitig stellt der Paragraph
durch seine Bezugnahme auf die Relevanz von Verstandigungen nach dem jeweiligen
Steuerabkommens klar, dass Steuerpflichtigen auch hinsichtlich der Anwendung der
BEPS-MLI Regelungen ein Antrag auf Verstandigungsverfahren nach dem jeweiligen Steu-
erabkommen offensteht. Dies bedeutet, dass eine Person, die der Auffassung ist, dass
MaRnahmen der Bundesrepublik Deutschland zu einer Besteuerung fihren, die den neben
dem jeweiligen Steuerabkommen anzuwendenden Regelungen des BEPS-MLI nicht ent-
spricht, ihren Fall mit dem Wunsch der Einleitung eines Verstandigungsverfahrens der zu-
standigen Behorde unterbreiten kann.

Zu § 3 (Anwendungsvorschrift zum Abkommen mit der Republik Kroatien)

Die Bundesrepublik Deutschland und die Republik Kroatien haben beide den Wunsch ge-
aullert, dass das Abkommen mit der Republik Kroatien ein unter das BEPS-MLI fallendes
Steuerabkommen sein soll. Dieser Wunsch wurde von beiden Staaten gegenltber dem Ver-
wahrer im Sinne von Artikel 2 Absatz 1 Buchstabe a Ziffer ii BEPS-MLI notifiziert. Soweit
das BEPS-MLI daher abstrakt von einem ,unter das Ubereinkommen fallende Steuerab-
kommen* spricht, ist fir Zwecke des § 3 konkret das Abkommen mit der Republik Kroatien
zu verstehen.



-25- Bearbeitungsstand: 15.12.2023 12:04

Zeitpunkt der Wirksamkeit des BEPS-MLI im Verhéltnis zur Republik Kroatien:

Die Wirksamkeit des BEPS-MLI im Verhaltnis zur Republik Kroatien ist in Artikel 35 Ab-
satz 1, 3 und 7 des BEPS-MLI geregelt.

Infolge des von der Bundesrepublik Deutschland eingelegten Vorbehaltes nach Artikel 35
Absatz 7 Buchstabe a des BEPS-MLI wird das BEPS-MLI nach Artikel 35 Absatz 1 Buch-
stabe a BEPS-MLI fur im Abzugsweg erhobene Steuern auf Betrage, die nicht ansassigen
Personen gezahlt oder gutgeschrieben werden wie folgt wirksam:

Am oder nach dem 1. Januar des Kalenderjahres, das 30 Tage nach Eingang der No-
tifikation der Bundesrepublik Deutschland Uber den Abschluss ihrer innerstaatlichen
Verfahren fir das Wirksamwerden des BEPS-MLI in Bezug auf das Abkommen mit der
Republik Kroatien bei dem Verwahrer, beginnt.

Infolge der von der Bundesrepublik Deutschland getroffenen Auswahlentscheidung nach
Artikel 35 Absatz 3 des BEPS-MLI und des nach Artikel 35 Absatz 7 Buchstabe a des
BEPS-MLI eingelegten Vorbehaltes wird das BEPS-MLI nach Artikel 35 Absatz 1 Buch-
stabe b BEPS-MLI fur alle anderen fir Veranlagungszeitraume erhobenen Steuern wie folgt
wirksam:

Am oder nach dem 1. Januar des Kalenderjahres, das nach Ablauf von sechs Monaten,
beginnend 30 Tage nach Eingang der Notifikation der Bundesrepublik Deutschland
Uber den Abschluss ihrer innerstaatlichen Verfahren fir das Wirksamwerden des
BEPS-MLI in Bezug auf das Abkommen mit der Republik Kroatien bei dem Verwahrer,
beginnt.

Hinsichtlich der Formulierung des ,nachsten Jahres® in Artikel 35 Absatz 1 Buchstabe a und
des Absatzes 3 des BEPS-MLI ist darauf hinzuweisen, dass sie nicht in allen Fallen An-
wendung findet. Sollte die errechnete Frist des Wirksamwerdens bereits auf den 1. Januar
eines Jahres fallen, soll nicht erneut die Anwendung des BEPS-MLI um ein Jahr verscho-
ben werden. Stattdessen ist auf die Formulierung ,am oder nach dem ersten Tag“ abzu-
stellen. Dieser Auslegung haben alle Vertragsparteien des BEPS-MLI zugestimmt und die
OECD hat ein entsprechendes Positionspapier der Konferenz der Vertragsparteien des
BEPS-MLI entsprechend Artikel 32 Absatz 2 BEPS-MLI auf der OECD-Webseite am 25.
Marz 2021 veroffentlicht. Ziel und Zweck des BEPS-MLI ist es, dass die Modifikationen des
BEPS-MLI mdglichst schnell auf die erfassten Steuerabkommen anwendbar sind, damit
Gewinnverkurzungen und Gewinnverlagerungen verhindert werden. Dieses Ziel wirde
nicht erreicht werden, wenn die Anwendbarkeit der BEPS-MLI-Modifikationen nochmals um
ein Jahr verzdgert werden wurde.

Zu Nummer 1

Die Bundesrepublik Deutschland und die Republik Kroatien haben beide gemaR Artikel 6
Absatz 5 BEPS-MLI dem Verwahrer notifiziert, dass die bestehende Formulierung der Pra-
ambel des Abkommens mit der Republik Kroatien ,von dem Wunsch geleitet, ein Abkom-
men zur Vermeidung der Doppelbesteuerung auf dem Gebiet der Steuern vom Einkommen
und vom Vermdégen zu schlieBen” der Formulierung des Artikels 6 Absatz 2 des BEPS-MLI
entspricht. Der Wortlaut des Artikels 6 Absatz 1 des BEPS-MLI tritt somit anstelle der be-
stehenden, 0.g. Formulierung des Abkommens mit der Republik Kroatien.

Zu Nummer 2

Die Bundesrepublik Deutschland und die Republik Kroatien haben beide im Rahmen ihrer
Ratifikation keine Bestimmung nach Artikel 7 Absatz 17 Buchstabe a BEPS-MLI in Bezug
auf das Abkommen mit der Republik Kroatien notifiziert. Dadurch ist Artikel 7 Absatz 1 des
BEPS-MLI neben dem Abkommen mit der Republik Kroatien anzuwenden.
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Zu Nummer 3

Die Bundesrepublik Deutschland und die Republik Kroatien haben sich beide im Rahmen
ihrer Ratifikation fir die Anwendung des Artikels 9 Absatz 4 des BEPS-MLI entschieden
und diese Entscheidung nach Artikel 9 Absatz 8 BEPS-MLI dem Verwahrer natifiziert.

Die Bundesrepublik Deutschland und die Republik Kroatien haben beide im Rahmen ihrer
Ratifikation nach Artikel 9 Absatz 7 BEPS-MLI die gleiche Bestimmung, den Artikel 13 Ab-
satz 2 des Abkommens mit der Republik Kroatien, dem Verwahrer notifiziert. Dadurch tritt
Artikel 9 Absatz 4 BEPS-MLI anstelle dieser notifizierten Bestimmung des Abkommens mit
der Republik Kroatien.

Zu Nummer 4

Die Bundesrepublik Deutschland und die Republik Kroatien haben sich beide nach Arti-
kel 13 Absatz 1 BEPS-MLI fur die Anwendung der Option A (Artikel 13 Absatz 2 BEPS-MLI)
entschieden und diese Entscheidung dem Verwahrer notifiziert.

Die Bundesrepublik Deutschland und die Republik Kroatien haben beide dem Verwahrer
notifiziert, dass Artikel 5 Absatz 4 des Abkommens mit der Republik Kroatien die in Arti-
kel 13 Absatz 5 Buchstabe a des BEPS-MLI beschriebene Bestimmung darstellt. Artikel 13
Absatz 2 BEPS-MLI gilt daher anstelle des Artikels 5 Absatz 4 des Abkommens mit der
Republik Kroatien.

Zu § 4 (Anwendungsvorschrift zum Abkommen mit der Tschechischen Republik)

Die Bundesrepublik Deutschland und die Tschechische Republik haben beide den Wunsch
geaulert, dass das Abkommen mit der Tschechischen Republik ein unter das BEPS-MLI
fallendes Steuerabkommen sein soll. Dieser Wunsch wurde von beiden Staaten im Sinne
von Artikel 2 Absatz 1 Buchstabe a Ziffer ii BEPS-MLI dem Verwahrer notifiziert. Soweit das
BEPS-MLI daher abstrakt von einem ,unter das Ubereinkommen fallenden Steuerabkom-
men* spricht, ist fir Zwecke des § 4 konkret das Abkommen mit der Tschechischen Repub-
lik zu verstehen.

Zeitpunkt der Wirksamkeit des BEPS-MLI im Verhéltnis zur Tschechischen Republik:

Die Wirksamkeit des BEPS-MLI im Verhaltnis zur Tschechischen Republik ist in Artikel 35
Absatz 1, 3 und 7 des BEPS-MLI geregelt.

Infolge des von der Bundesrepublik Deutschland eingelegten Vorbehaltes nach Artikel 35
Absatz 7 Buchstabe a des BEPS-MLI wird das BEPS-MLI nach Artikel 35 Absatz 1 Buch-
stabe a BEPS-MLI fur im Abzugsweg erhobene Steuern auf Betrage, die nicht ansassigen
Personen gezahlt oder gutgeschrieben werden wie folgt wirksam:

Am oder nach dem 1. Januar des Kalenderjahres, das 30 Tage nach Eingang der No-
tifikation der Bundesrepublik Deutschland Uber den Abschluss ihrer innerstaatlichen
Verfahren fur das Wirksamwerden des BEPS-MLI in Bezug auf das Abkommen mit der
Tschechischen Republik bei dem Verwahrer, beginnt.

Infolge der von der Bundesrepublik Deutschland getroffenen Auswahlentscheidung nach
Artikel 35 Absatz 3 des BEPS-MLI und des nach Artikel 35 Absatz 7 Buchstabe a des
BEPS-MLI eingelegten Vorbehaltes wird das BEPS-MLI nach Artikel 35 Absatz 1 Buch-
stabe b BEPS-MLI fur alle anderen fir Veranlagungszeitrdume erhobenen Steuern wie folgt
wirksam:

Am oder nach dem 1. Januar des Kalenderjahres, das nach Ablauf von sechs Monaten,
beginnend 30 Tage nach Eingang der Notifikation der Bundesrepublik Deutschland
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Uber den Abschluss ihrer innerstaatlichen Verfahren fiir das Wirksamwerden des
BEPS-MLI in Bezug auf das Abkommen mit der Tschechischen Republik bei dem Ver-
wabhrer, beginnt.

Hinsichtlich der Formulierung des ,nachsten Jahres® in Artikel 35 Absatz 1 Buchstabe a und
des Absatzes 3 des BEPS-MLI wird auf die Ausfihrungen zu § 3 ,Zeitpunkt der Wirksamkeit
des BEPS-MLI im Verhaltnis zur Republik Kroatien® verweisen.

Zu Nummer 1

Die Bundesrepublik Deutschland und die Tschechische Republik haben beide geman Arti-
kel 6 Absatz 5 BEPS-MLI dem Verwahrer notifiziert, dass die bestehende Formulierung der
Praambel des Abkommens mit der Tschechischen Republik ,von dem Wunsch geleitet, ein
Abkommen zur Vermeidung der Doppelbesteuerung auf dem Gebiet der Steuern vom Ein-
kommen und vom Vermégen zu schlieen” der Formulierung des Artikels 6 Absatz 2 des
BEPS-MLI entspricht. Der Wortlaut des Artikels 6 Absatz 1 des BEPS-MLI tritt somit an-
stelle der bestehende, o0.g. Formulierung des Abkommens mit der Tschechischen Republik.

Zu Nummer 2

Die Bundesrepublik Deutschland und die Tschechische Republik haben beide im Rahmen
ihrer Ratifikation keine Bestimmung nach Artikel 7 Absatz 17 Buchstabe a BEPS-MLI in
Bezug auf das Abkommen mit der Tschechischen Republik notifiziert. Dadurch ist Artikel 7
Absatz 1 des BEPS-MLI neben dem Abkommen mit der Tschechischen Republik anzuwen-
den.

Zu Nummer 3

Die Bundesrepublik Deutschland und die Tschechische Republik haben beide keine Best-
immungen des Abkommens mit der Tschechischen Republik nach Artikel 16 Absatz 6
Buchstabe b Ziffern i oder ii BEPS-MLI dem Verwahrer notifiziert. Demnach ist Artikel 16
Absatz 1 Satz 2 des BEPS-MLI neben dem Abkommen mit der Tschechischen Republik
anzuwenden.

Beide Staaten notifizierten dem Verwahrer im Sinne von Artikel 16 Absatz 6 Buchstabe c
Ziffer ii des BEPS-MLI, dass die in Artikel 16 Absatz 4 Buchstabe b Ziffer ii BEPS-MLI be-
schriebene Bestimmung nicht im Abkommen mit der Tschechischen Republik enthalten ist.
Daher ist Artikel 16 Absatz 2 Satz 2 BEPS-MLI neben dem Abkommen mit der Tschechi-
schen Republik anzuwenden.

Zu § 5 (Anwendungsvorschrift zum Abkommen mit Franzésischen Republik)

Die Bundesrepublik Deutschland und die Franzésische Republik haben beide den Wunsch
geaulert, dass das Abkommen mit der Franzésischen Republik ein unter das BEPS-MLI
fallendes Steuerabkommen sein soll. Dieser Wunsch wurde von beiden Staaten im Sinne
von Artikel 2 Absatz 1 Buchstabe a Ziffer ii BEPS-MLI dem Verwahrer notifiziert. Soweit das
BEPS-MLI daher abstrakt von einem ,unter das Ubereinkommen fallenden Steuerabkom-
men*“ spricht, ist fur Zwecke des § 5 konkret das Abkommen mit der Franzdsischen Repub-
lik zu verstehen.

Zeitpunkt der Wirksamkeit des BEPS-MLI im Verhéltnis zur Franzosischen Republik:

Die Wirksamkeit des BEPS-MLI im Verhaltnis zur Franzdsischen Republik ist in Artikel 35
Absatz 1, 3 und 7 des BEPS-MLI geregelt.

Infolge des von der Bundesrepublik Deutschland eingelegten Vorbehaltes nach Artikel 35
Absatz 7 Buchstabe a des BEPS-MLI wird das BEPS-MLI nach Artikel 35 Absatz 1
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Buchstabe a BEPS-MLI fur im Abzugsweg erhobene Steuern auf Betrage, die nicht ansas-
sigen Personen gezahlt oder gutgeschrieben werden wie folgt wirksam:

Am oder nach dem 1. Januar des Kalenderjahres, das 30 Tage nach Eingang der No-
tifikation der Bundesrepublik Deutschland Uber den Abschluss ihrer innerstaatlichen
Verfahren fir das Wirksamwerden des BEPS-MLI in Bezug auf das Abkommen mit der
Franzosischen Republik bei dem Verwahrer, beginnt.

Infolge der von der Bundesrepublik Deutschland getroffenen Auswahlentscheidung nach
Artikel 35 Absatz 3 des BEPS-MLI und des nach Artikel 35 Absatz 7 Buchstabe a des
BEPS-MLI eingelegten Vorbehaltes wird das BEPS-MLI nach Artikel 35 Absatz 1 Buch-
stabe b BEPS-MLI fir alle anderen fir Veranlagungszeitraume erhobenen Steuern wie folgt
wirksam:

Am oder nach dem 1. Januar des Kalenderjahres, das nach Ablauf von sechs Monaten,
beginnend 30 Tage nach Eingang der Notifikation der Bundesrepublik Deutschland
Uber den Abschluss ihrer innerstaatlichen Verfahren fur das Wirksamwerden des
BEPS-MLI in Bezug auf das Abkommen mit der Franzosischen Republik bei dem Ver-
wahrer, beginnt.

Hinsichtlich der Formulierung des ,nachsten Jahres® in Artikel 35 Absatz 1 Buchstabe a und
des Absatzes 3 des BEPS-MLI wird auf die Ausfuhrungen zu § 3 ,Zeitpunkt der Wirksamkeit
des BEPS-MLI im Verhaltnis zur Republik Kroatien* verweisen.

Hinzuweisen ist zudem darauf, dass die Franzdsische Republik bereits von ihrem Recht
Gebrauch gemacht hat, nach Ratifikation ihre Liste der erfassten Steuerabkommen geman
Artikel 29 Absatz 5 des BEPS-MLI zu erweitern, bzw. eine zusatzliche Notifikation gemaf
Artikel 29 Absatz 6 des BEPS-MLI vorzunehmen. Diese nachtragliche Notifikation hat je-
doch keine Auswirkung auf den oben beschriebenen Prozess des Wirksamwerdens in Be-
zug auf das Abkommen mit der Franzdsischen Republik.

Zu Nummer 1

Die Bundesrepublik Deutschland und die Franzdsische Republik haben beide geman Arti-
kel 6 Absatz 5 BEPS-MLI dem Verwahrer notifiziert, dass die bestehende Formulierung der
Praambel des Abkommens mit der Franzésischen Republik ,von dem Wunsch geleitet, [...]
Doppelbesteuerungen zu vermeiden® der Formulierung des Artikels 6 Absatz 2 des BEPS-
MLI entspricht. Der Wortlaut des Artikels 6 Absatz 1 des BEPS-MLI tritt somit anstelle der
bestehenden, 0.g. Formulierung des Abkommens mit der Franzésischen Republik.

Zu Nummer 2

Die Bundesrepublik Deutschland und die Franzdsische Republik haben beide im Rahmen
ihrer Ratifikation keine Bestimmung nach Artikel 7 Absatz 17 Buchstabe a BEPS-MLI in
Bezug auf das Abkommen mit der Franzésischen Republik notifiziert. Dadurch ist Artikel 7
Absatz 1 des BEPS-MLI neben dem Abkommen mit der Franzésischen Republik anzuwen-
den.

Zu Nummer 3

Die Bundesrepublik Deutschland und die Franzdsische Republik haben beide im Rahmen
ihrer Ratifikation nach Artikel 8 Absatz 4 BEPS-MLI dem Verwahrer die gleichen Bestim-
mungen, Artikel 9 Absatze 3 und 5 des Abkommens mit der Franzdsischen Republik, noti-
fiziert. Dadurch gilt Artikel 8 Absatz 1 des BEPS-MLI in Bezug auf diese notifizierten Best-
immungen des Abkommens mit der Franzdsischen Republik.
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Zu Nummer 4

Die Bundesrepublik Deutschland und die Franzésische Republik haben sich beide im Rah-
men ihrer Ratifikation flr die Anwendung des Artikels 9 Absatz 4 des BEPS-MLI entschie-
den und diese Entscheidung nach Artikel 9 Absatz 8 BEPS-MLI dem Verwahrer notifiziert.

Die Bundesrepublik Deutschland und die Franzdsische Republik haben beide im Rahmen
ihrer Ratifikation nach Artikel 9 Absatz 7 BEPS-MLI die gleiche Bestimmung, den Artikel 7
Absatz 4 Satz 1 des Abkommens mit der Franzésischen Republik, notifiziert. Dadurch tritt
Artikel 9 Absatz 4 des BEPS-MLI anstelle dieser notifizierten Bestimmung des Abkommens
mit der Franzésischen Republik.

Zu Nummer 5

Die Bundesrepublik Deutschland und die Franzdsische Republik haben beide im Rahmen
ihrer Ratifikation keine Bestimmungen des Abkommens mit der Franzdsischen Republik im
Sinne von Artikel 17 Absatz 4 BEPS-MLI dem Verwahrer notifiziert. Aus diesem Grund ist
Artikel 17 Absatz 1 des BEPS-MLI neben dem Abkommen mit der Franzdsischen Republik
anzuwenden.

Zu § 6 (Anwendungsvorschrift zum Abkommen mit der Hellenischen Republik)

Die Bundesrepublik Deutschland und die Hellenische Republik haben beide den Wunsch
gedulert, dass das Abkommen mit der Hellenischen Republik ein unter das BEPS-MLI fal-
lendes Steuerabkommen sein soll. Dieser Wunsch wurde von beiden Staaten im Sinne von
Artikel 2 Absatz 1 Buchstabe a Ziffer ii BEPS-MLI dem Verwahrer notifiziert. Soweit das
BEPS-MLI daher abstrakt von einem ,unter das Ubereinkommen fallenden Steuerabkom-
men*“ spricht, ist fir Zwecke des § 6 konkret das Abkommen mit der Hellenischen Republik
zu verstehen.

Zeitpunkt der Wirksamkeit des BEPS-MLI im Verhéltnis zur Hellenischen Republik:

Die Wirksamkeit des BEPS-MLI im Verhaltnis zur Hellenischen Republik ist in Artikel 35
Absatz 1, 3 und 7 des BEPS-MLI geregelt.

Infolge des von der Bundesrepublik Deutschland eingelegten Vorbehaltes nach Artikel 35
Absatz 7 Buchstabe a des BEPS-MLI wird das BEPS-MLI nach Artikel 35 Absatz 1 Buch-
stabe a BEPS-MLI fur im Abzugsweg erhobene Steuern auf Betrage, die nicht ansassigen
Personen gezahlt oder gutgeschrieben werden wie folgt wirksam:

Am oder nach dem 1. Januar des Kalenderjahres, das 30 Tage nach Eingang der No-
tifikation der Bundesrepublik Deutschland Uber den Abschluss ihrer innerstaatlichen
Verfahren flr das Wirksamwerden des BEPS-MLI in Bezug auf das Abkommen mit der
Hellenischen Republik bei dem Verwahrer, beginnt.

Infolge der von der Bundesrepublik Deutschland getroffenen Auswahlentscheidung nach
Artikel 35 Absatz 3 des BEPS-MLI und des nach Artikel 35 Absatz 7 Buchstabe a des
BEPS-MLI eingelegten Vorbehaltes wird das BEPS-MLI nach Artikel 35 Absatz 1 Buch-
stabe b BEPS-MLI fur alle anderen fir Veranlagungszeitraume erhobenen Steuern wie folgt
wirksam:

Am oder nach dem 1. Januar des Kalenderjahres, das nach Ablauf von sechs Monaten,
beginnend 30 Tage nach Eingang der Notifikation der Bundesrepublik Deutschland
Uber den Abschluss ihrer innerstaatlichen Verfahren fir das Wirksamwerden des
BEPS-MLI in Bezug auf das Abkommen mit der Hellenischen Republik bei dem Ver-
wahrer, beginnt.
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Infolge der von der Bundesrepublik Deutschland eingelegten Vorbehalte nach den Artikeln
35 Absatz 7 Buchstabe a und 36 Absatz 2 des BEPS-MLI wird Teil VI des BEPS-MLI
(Schiedsverfahren nach den Artikeln 19 bis 26 BEPS-MLI) nach Artikel 36 Absatz 1 BEPS-
MLI fir die Bundesrepublik Deutschland wie folgt wirksam:

Far Falle, die der zustéandigen Behorde eines Vertragsstaats am 30. Tag nach Eingang
der Notifikation der Bundesrepublik Deutschland Uber den Abschluss ihrer innerstaat-
lichen Verfahren fir das Wirksamwerden des BEPS-MLI in Bezug auf das Abkommen
mit der Hellenischen Republik bei dem Verwahrer, vorgelegt werden.

Fur Falle die der zustandigen Behdrde eines Vertragsstaats vor dem 30. Tag nach
Eingang der Notifikation der Bundesrepublik Deutschland tber den Abschluss ihrer in-
nerstaatlichen Verfahren fiir das Wirksamwerden des BEPS-MLI in Bezug auf das Ab-
kommen mit der Hellenischen Republik bei dem Verwahrer vorgelegt werden, nur
dann, wenn die zustéandigen Behorden der Bundesrepublik Deutschland und der Hel-
lenischen Republik hiertiber ibereinkommen, dass er fur diesen bestimmten Fall gilt.

Hinsichtlich der Formulierung des ,nachsten Jahres® in Artikel 35 Absatz 1 Buchstabe a und
des Absatzes 3 des BEPS-MLI wird auf die Ausfuhrungen zu § 3 ,Zeitpunkt der Wirksamkeit
des BEPS-MLI im Verhaltnis zur Republik Kroatien* verweisen.

Zu Nummer 1

Die Bundesrepublik Deutschland und die Hellenische Republik haben beide geman Arti-
kel 6 Absatz 5 BEPS-MLI dem Verwahrer notifiziert, dass die bestehende Formulierung der
Praambel des Abkommens mit der Hellenischen Republik ,von dem Wunsche geleitet, bei
den Steuern vom Einkommen und vom Vermdgen sowie bei der Gewerbesteuer die Dop-
pelbesteuerung zu vermeiden und die Steuerverklirzung zu verhindern® der Formulierung
des Artikels 6 Absatz 2 des BEPS-MLI entspricht. Der Wortlaut des Artikels 6 Absatz 1 des
BEPS-MLI tritt somit anstelle der bestehenden, 0.g. Formulierung des Abkommens mit der
Hellenischen Republik.

Zu Nummer 2

Die Bundesrepublik Deutschland und die Hellenische Republik haben beide im Rahmen
ihrer Ratifikation keine Bestimmung nach Artikel 7 Absatz 17 Buchstabe a BEPS-MLI in
Bezug auf das Abkommen mit der Hellenischen Republik notifiziert. Dadurch ist Artikel 7
Absatz 1 des BEPS-MLI neben dem Abkommen mit der Hellenischen Republik anzuwen-
den.

Zu Nummer 3

Die Bundesrepublik Deutschland und die Hellenische Republik haben beide keine Bestim-
mungen des Abkommens mit der Hellenischen Republik nach Artikel 16 Absatz 6 Buch-
stabe b Ziffer i oder ii BEPS-MLI dem Verwahrer notifiziert. Demnach ist Artikel 16 Absatz 1
Satz 2 BEPS-MLI neben dem Abkommen mit der Hellenischen Republik anzuwenden.

Die Bundesrepublik Deutschland und die Hellenische Republik haben beide im Rahmen
ihrer Ratifikation nach Artikel 16 Absatz 6 Buchstabe c Ziffer i BEPS-MLI das Abkommen
mit der Hellenischen Republik notifiziert, sodass demnach Artikel 16 Absatz 2 Satz 1 BEPS-
MLI neben dem Abkommen mit der Hellenischen Republik anzuwenden ist.

Beide Staaten notifizierten dem Verwahrer im Sinne von Artikel 16 Absatz 6 Buchstabe c
Ziffer ii BEPS-MLI, dass die in Artikel 16 Absatz 4 Buchstabe b Ziffer ii BEPS-MLI beschrie-
bene Bestimmung nicht im Abkommen mit der Hellenischen Republik enthalten ist. Daher
ist Artikel 16 Absatz 2 Satz 2 BEPS-MLI neben dem Abkommen mit der Hellenischen Re-
publik anzuwenden.
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Die Bundesrepublik Deutschland und die Hellenische Republik haben beide im Rahmen
ihrer Ratifikation das Abkommen mit der Hellenischen Republik nach Artikel 16 Absatz 6
Buchstabe d Ziffer ii BEPS-MLI dem Verwahrer notifiziert, sodass demnach Artikel 16 Ab-
satz 3 Satz 2 BEPS-MLI neben dem Abkommen mit der Hellenischen Republik anzuwen-
den ist.

Zu Nummer 4

Die Bundesrepublik Deutschland und die Hellenische Republik haben beide im Rahmen
ihrer Ratifikation keine Bestimmung des Abkommens mit der Hellenischen Republik im
Sinne von Artikel 17 Absatz 4 BEPS-MLI dem Verwahrer notifiziert. Aus diesem Grund ist
Artikel 17 Absatz 1 BEPS-MLI neben dem Abkommen mit der Hellenischen Republik anzu-
wenden.

Zu den Nummern 5 bis 13:

Die Bundesrepublik Deutschland und die Hellenische Republik haben sich beide im Rah-
men ihrer Ratifikation fur die Anwendung des Teiles VI des BEPS-MLI (Schiedsverfahren)
entschieden, und diese Entscheidung im Sinne von Artikel 18 BEPS-MLI dem Verwahrer
notifiziert. Dadurch sind die Artikel 19 bis 26 BEPS-MLI neben dem Abkommen mit der
Hellenischen Republik anzuwenden.

Zu Nummer 5

Die Hellenische Republik hat einen Vorbehalt nach Artikel 19 Absatz 12 BEPS-MLI einge-
legt. Demnach gelten auch die in Artikel 19 Absatz 12 BEPS-MLI beschrieben Vorschriften
auf das Abkommen mit der Hellenischen Republik.

Zu Buchstabe b

Die Bundesrepublik Deutschland und die Hellenische Republik haben beide gemal Arti-
kel 19 Absatz 11 BEPS-MLI einen Vorbehalt eingelegt. Demnach wird die in Artikel 19 Ab-
satz 1 Buchstabe b BEPS-MLI vorgesehene Frist von zwei Jahren durch eine Frist von drei
Jahren ersetzt.

Zu Buchstabe c

Die Bundesrepublik Deutschland und die Hellenische Republik haben beide im Rahmen
inrer Ratifikation nach Artikel 16 Absatz 6 Buchstabe c Ziffer i BEPS-MLI naotifiziert, dass
das Abkommen mit der Hellenischen Republik keine Bestimmung enthalt, nach der die zu-
standigen Behdrden, denen ein Fall im Verstandigungsverfahren vorgelegt wird, sich be-
mihen werden, den Fall durch Verstandigung zu regeln. Daher ist diese Bestimmung nach
Artikel 16 Absatz 4 Buchstabe b Ziffer i BEPS-MLI neben dem Abkommen mit der Helleni-
schen Republik anzuwenden, vgl. § 6 Nummer 3. Die in Artikel 19 Absatz 1 Buchstabe b
BEPS-MLI genannte Bestimmung ist somit jene des Artikels 16 Absatz 2 Satz 1 BEPS-MLI.

Zu Nummer 9

Die Hellenische Republik hat im Rahmen der Ratifikation einen Vorbehalt nach Artikel 23
Absatz 2 BEPS-MLI angebracht. Dementsprechend ist Artikel 23 Absatz 2 BEPS-MLI ne-
ben dem Abkommen mit der Hellenischen Republik anzuwenden.

Die Bundesrepublik Deutschland und die Hellenische Republik haben sich beide im Rah-
men ihrer Ratifikation fir die Anwendung des Artikels 23 Absatz 5 des BEPS-MLI entschie-
den und diese Entscheidung dem Verwahrer notifiziert. Aus diesem Grund ist Artikel 23
Absatz 5 BEPS-MLI neben dem Abkommen mit der Hellenischen Republik anzuwenden.
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Zu Nummer 10

Die Bundesrepublik Deutschland und die Hellenische Republik haben sich beide im Rah-
men ihrer Ratifikation fir die Anwendung des Artikels 24 Absatz 2 des BEPS-MLI entschie-
den und diese Entscheidung dem Verwahrer notifiziert. Somit ist Artikel 24 Absatz 2 BEPS-
MLI neben dem Abkommen mit der Hellenischen Republik anzuwenden.

Zu Nummer 13

Die Vorbehalte zum Anwendungsbereich des Schiedsverfahrens der Bundesrepublik
Deutschland sind im Gesetz zu dem BEPS-MLI vom 22. November 2020 (BGBI. 11 2020,
946) zu finden. Die Vorbehalte der Hellenischen Republik sind unter folgender Webseite zu
finden:

https://www.oecd.org/tax/treaties/beps-mli-signatories-and-parties.pdf
Zu § 7 (Anwendungsvorschrift zum Abkommen mit der Republik Ungarn)

Die Bundesrepublik Deutschland und die Republik Ungarn haben beide den Wunsch geau-
Rert, dass das Abkommen mit der Republik Ungarn ein unter das BEPS-MLI fallendes Steu-
erabkommen sein soll. Dieser Wunsch wurde von beiden Staaten im Sinne von Artikel 2
Absatz 1 Buchstabe a Ziffer ii BEPS-MLI dem Verwahrer notifiziert. Soweit das BEPS-MLI
daher abstrakt von einem ,unter das Ubereinkommen fallenden Steuerabkommen* spricht,
ist fur Zwecke des § 7 konkret das Abkommen mit der Republik Ungarn zu verstehen.

Zeitpunkt der Wirksamkeit des BEPS-MLI im Verhaltnis zur Republik Ungarn:

Die Wirksamkeit des BEPS-MLI im Verhaltnis zur Republik Ungarn istin Artikel 35 Absatz 1,
3 und 7 des BEPS-MLI geregelt.

Infolge des von der Bundesrepublik Deutschland eingelegten Vorbehaltes nach Artikel 35
Absatz 7 Buchstabe a des BEPS-MLI wird das BEPS-MLI nach Artikel 35 Absatz 1 Buch-
stabe a BEPS-MLI fur im Abzugsweg erhobene Steuern auf Betrage, die nicht ansassigen
Personen gezahlt oder gutgeschrieben werden wie folgt wirksam:

Am oder nach dem 1. Januar des Kalenderjahres, das 30 Tage nach Eingang der No-
tifikation der Bundesrepublik Deutschland ber den Abschluss ihrer innerstaatlichen
Verfahren fur das Wirksamwerden des BEPS-MLI in Bezug auf das Abkommen mit der
Republik Ungarn bei dem Verwahrer, beginnt.

Infolge der von der Bundesrepublik Deutschland getroffenen Auswahlentscheidung nach
Artikel 35 Absatz 3 des BEPS-MLI und des nach Artikel 35 7 Buchstabe a des BEPS-MLI
eingelegten Vorbehaltes wird das BEPS-MLI nach Artikel 35 Absatz 1 Buchstabe b BEPS-
MLI fir alle anderen fiir Veranlagungszeitraume erhobenen Steuern wie folgt wirksam:

Am oder nach dem 1. Januar des Kalenderjahres, das nach Ablauf von sechs Monaten,
beginnend 30 Tage nach Eingang der Notifikation der Bundesrepublik Deutschland
Uber den Abschluss ihrer innerstaatlichen Verfahren fir das Wirksamwerden des
BEPS-MLI in Bezug auf das Abkommen mit der Republik Ungarn bei dem Verwabhrer,
beginnt.

Infolge der von der Bundesrepublik Deutschland eingelegten Vorbehalte nach den Artikeln
35 Absatz 7 Buchstabe a und 36 Absatz 2 des BEPS-MLI wird Teil VI des BEPS-MLI
(Schiedsverfahren nach den Artikeln 19 bis 26 BEPS-MLI) nach Artikel 36 Absatz 1 BEPS-
MLI fur die Bundesrepublik Deutschland wie folgt wirksam:
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Fur Falle, die der zustandigen Behodrde eines Vertragsstaats am oder nach dem 30.
Tag nach Eingang der Notifikation der Bundesrepublik Deutschland tber den Ab-
schluss ihrer innerstaatlichen Verfahren fur das Wirksamwerden des BEPS-MLI in Be-
zug auf das Abkommen mit der Republik Ungarn bei dem Verwahrer, vorgelegt werden.

Fur Falle die der zustandigen Behdérde eines Vertragsstaats vor dem 30. Tag nach
Eingang der Notifikation der Bundesrepublik Deutschland tber den Abschluss ihrer in-
nerstaatlichen Verfahren flir das Wirksamwerden des BEPS-MLI in Bezug auf das Ab-
kommen mit der Republik Ungarn bei dem Verwahrer vorgelegt werden, nur dann,
wenn die zustadndigen Behérden der Bundesrepublik Deutschland und der Republik
Ungarn hierliber Gbereinkommen, dass er flr diesen bestimmten Fall gilt.

Hinsichtlich der Formulierung des ,nachsten Jahres® in Artikel 35 Absatz 1 Buchstabe a und
des Absatzes 3 des BEPS-MLI wird auf die Ausfuhrungen zu § 3 ,Zeitpunkt der Wirksamkeit
des BEPS-MLI im Verhaltnis zur Republik Kroatien* verweisen.

Zu Nummer 1

Die Republik Ungarn und die Bundesrepublik Deutschland haben beide keine Notifikation
nach Artikel 6 Absatz 5 BEPS-MLI in Bezug auf das Abkommen mit der Republik Ungarn
abgegeben. Demnach ist die Formulierung des Artikels 6 Absatz 1 des BEPS-MLI neben
dem bestehenden Wortlaut der Préambel des Abkommens mit der Republik Ungarn anzu-
wenden.

Zu Nummer 2

Die Bundesrepublik Deutschland und die Republik Ungarn haben beide im Rahmen ihrer
Ratifikation keine Bestimmung nach Artikel 7 Absatz 17 Buchstabe a BEPS-MLI in Bezug
auf das Abkommen mit der Republik Ungarn notifiziert. Dadurch ist Artikel 7 Absatz 1
BEPS-MLI neben dem Abkommen mit der Republik Ungarn anzuwenden.

Zu den Nummern 3 bis 11:

Die Bundesrepublik Deutschland und die Republik Ungarn haben sich beide im Rahmen
ihrer Ratifikation fur die Anwendung des Teiles VI des BEPS-MLI (Schiedsverfahren) ent-
schieden, und diese Entscheidung im Sinne von Artikel 18 BEPS-MLI der OECD notifiziert.
Dadurch sind die Artikel 19 bis 26 neben dem Abkommen mit der Republik Ungarn anzu-
wenden.

Zu Nummer 3

Die Republik Ungarn hat einen Vorbehalt nach Artikel 19 Absatz 12 BEPS-MLI eingelegt.
Demnach gelten auch die in Artikel 19 Absatz 12 BEPS-MLI beschrieben Vorschriften auf
das Abkommen mit der Republik Ungarn.

Zu Buchstabe b

Die Bundesrepublik Deutschland hat gemaf Artikel 19 Absatz 11 BEPS-MLI einen Vorbe-
halt eingelegt. Demnach wird die in Artikel 19 Absatz 1 Buchstabe b BEPS-MLI vorgese-
hene Frist von zwei Jahren durch eine Frist von drei Jahren ersetzt.

Zu Nummer 7

Die Republik Ungarn hat im Rahmen der Ratifikation einen Vorbehalt nach Artikel 23 Ab-
satz 2 BEPS-MLI angebracht. Dementsprechend ist Artikel 23 Absatz 2 BEPS-MLI neben
dem Abkommen mit der Republik Ungarn anzuwenden.
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Die Bundesrepublik Deutschland hat sich im Rahmen ihrer Ratifikation fur die Anwendung
des Artikels 23 Absatz 5 des BEPS-MLI entschieden und diese Entscheidung gemaf Arti-
kel 23 Absatz 4 BEPS-MLI der OECD noatifiziert. Aus diesem Grund findet Artikel 23 Ab-
satz 5 BEPS-MLI Anwendung auf das Abkommen mit der Republik Ungarn.

Zu Nummer 8

Die Bundesrepublik Deutschland und die Republik Ungarn haben sich beide im Rahmen
ihrer Ratifikation fur die Anwendung des Artikels 24 Absatz 2 des BEPS-MLI entschieden
und diese Entscheidung dem Verwahrer notifiziert. Somit ist Artikel 24 Absatz 2 BEPS-MLI
neben dem Abkommen mit der Republik Ungarn anzuwenden.

Zu Nummer 11

Die Vorbehalte zum Anwendungsbereich des Schiedsverfahrens der Bundesrepublik
Deutschland sind im Gesetz zu dem BEPS-MLI vom 22. November 2020 (BGBI. 1l 2020,
946) zu finden. Die Vorbehalte der Republik Ungarn sind unter folgender Webseite zu fin-
den:

https://www.oecd.org/tax/treaties/beps-mli-signatories-and-parties.pdf
Zu § 8 (Anwendungsvorschrift zum Abkommen mit Japan)

Die Bundesrepublik Deutschland und Japan haben beide den Wunsch geaulert, dass das
Abkommen mit Japan ein unter das BEPS-MLI fallendes Steuerabkommen sein soll. Dieser
Wunsch wurde von beiden Staaten im Sinne von Artikel 2 Absatz 1 Buchstabe a Ziffer ii
BEPS-MLI dem Verwahrer notifiziert. Soweit das BEPS-MLI daher abstrakt von einem ,,un-
ter das Ubereinkommen fallenden Steuerabkommen* spricht, ist fiir Zwecke des § 8 konkret
das Abkommen mit Japan zu verstehen.

Zeitpunkt der Wirksamkeit des BEPS-MLI im Verhéltnis zu Japan:

Die Wirksamkeit des BEPS-MLI im Verhaltnis zu Japan ist in Artikel 35 Absatz 1, 3 und 7
des BEPS-MLI geregelt.

Infolge des von der Bundesrepublik Deutschland eingelegten Vorbehaltes nach Artikel 35
Absatz 7 Buchstabe a des BEPS-MLI wird das BEPS-MLI nach Artikel 35 Absatz 1 Buch-
stabe a BEPS-MLI fur im Abzugsweg erhobene Steuern auf Betrage, die nicht ansassigen
Personen gezahlt oder gutgeschrieben werden wie folgt wirksam:

Am oder nach dem 1. Januar des Kalenderjahres, das 30 Tage nach Eingang der No-
tifikation der Bundesrepublik Deutschland Uber den Abschluss ihrer innerstaatlichen
Verfahren fur das Wirksamwerden des BEPS-MLI in Bezug auf das Abkommen mit
Japan bei dem Verwahrer, beginnt.

Infolge der von der Bundesrepublik Deutschland getroffenen Auswahlentscheidung nach
Artikel 35 Absatz 3 des BEPS-MLI und des nach Artikel 35 Absatz 7 Buchstabe a des
BEPS-MLI eingelegten Vorbehaltes wird das BEPS-MLI nach Artikel 35 Absatz 1 Buch-
stabe b BEPS-MLI fur alle anderen fir Veranlagungszeitrdume erhobenen Steuern wie folgt
wirksam:

Am oder nach dem 1. Januar des Kalenderjahres, das nach Ablauf von sechs Monaten,
beginnend 30 Tage nach Eingang der Notifikation der Bundesrepublik Deutschland
Uber den Abschluss ihrer innerstaatlichen Verfahren fiir das Wirksamwerden des
BEPS-MLI in Bezug auf das Abkommen mit Japan bei dem Verwahrer, beginnt.
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Hinsichtlich der Formulierung des ,nachsten Jahres® in Artikel 35 Absatz 1 Buchstabe a und
des Absatzes 3 des BEPS-MLI wird auf die Ausfuihrungen zu § 3 ,Zeitpunkt der Wirksamkeit
des BEPS-MLI im Verhaltnis zur Republik Kroatien® verweisen.

Hinzuweisen ist zudem darauf, dass Japan bereits mehrfach von seinem Recht Gebrauch
gemacht hat, nach Ratifikation die Liste der erfassten Steuerabkommen gemaR Artikel 29
Absatz 5 des BEPS-MLI zu erweitern. Diese nachtraglichen Notifikationen haben jedoch
keine Auswirkungen auf den oben beschriebenen Prozess des Wirksamwerdens in Bezug
auf das Abkommen mit Japan.

Zu Nummer 1

Die Bundesrepublik Deutschland und Japan haben sich beide im Rahmen ihrer Ratifikation
fur die Anwendung des Artikels 9 Absatz 4 des BEPS-MLI entschieden und diese Entschei-
dung nach Artikel 9 Absatz 8 BEPS-MLI dem Verwahrer notifiziert.

Die Bundesrepublik Deutschland und Japan haben beide im Rahmen ihrer Ratifikation nach
Artikel 9 Absatz 7 Satz 1 BEPS-MLI die gleiche Bestimmung, den Artikel 13 Absatz 2 des
Abkommens mit Japan, dem Verwahrer notifiziert. Dadurch tritt Artikel 9 Absatz 4 BEPS-
MLI anstelle dieser notifizierten Bestimmung des Abkommens mit Japan.

Zu Nummer 2

Die Bundesrepublik Deutschland und Japan haben beide im Rahmen ihrer Ratifikation kei-
nen Vorbehalt nach Artikel 10 Absatz 5 Buchstabe a, b oder c BEPS-MLI in Bezug auf das
Abkommen mit Japan eingelegt.

Die Bundesrepublik Deutschland und Japan haben beide im Rahmen ihrer Ratifikation
keine Bestimmung nach Artikel 10 Absatz 6 Satz 1 BEPS-MLI in Bezug auf das Abkommen
mit Japan notifiziert. Dadurch ist Artikel 10 Absatze 1 bis 3 BEPS-MLI neben dem Abkom-
men mit Japan anzuwenden.

Zu Nummer 3

Die Bundesrepublik Deutschland und Japan haben sich beide nach Artikel 13 Absatz 1
BEPS-MLI fir die Anwendung der Option A (Artikel 13 Absatz 2 BEPS-MLI) entschieden
und diese Entscheidung nach Artikel 13 Absatz 7 BEPS-MLI dem Verwahrer notifiziert.

Die Bundesrepublik Deutschland und Japan haben beide dem Verwahrer nach Artikel 13
Absatz 7 BEPS-MLI notifiziert, dass Artikel 5 Absatz 4 des Abkommens mit Japan die in
Artikel 13 Absatz 5 Buchstabe a BEPS-MLI beschriebene Bestimmung darstellt. Artikel 13
Absatz 2 BEPS-MLI gilt daher anstelle des Artikels 5 Absatz 4 des Abkommens mit Japan.

Zu § 9 (Anwendungsvorschrift zum Abkommen mit der Republik Malta)

Die Bundesrepublik Deutschland und die Republik Malta haben beide den Wunsch geau-
Rert, dass das Abkommen mit der Republik Malta ein unter das BEPS-MLI fallendes Steu-
erabkommen sein soll. Dieser Wunsch wurde von beiden Staaten im Sinne von Artikel 2
Absatz 1 Buchstabe a Ziffer ii BEPS-MLI dem Verwahrer notifiziert. Soweit das BEPS-MLI
daher abstrakt von einem ,unter das Ubereinkommen fallenden Steuerabkommen® spricht,
ist fur Zwecke des § 9 konkret das Abkommen mit der Republik Malta zu verstehen.

Zeitpunkt der Wirksamkeit des BEPS-MLI im Verhéltnis zur Republik Malta:

Die Wirksamkeit des BEPS-MLI im Verhaltnis zur Republik Malta ist in Artikel 35 Absatz 1,
3 und 7 des BEPS-MLI geregelt.
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Infolge des von der Bundesrepublik Deutschland eingelegten Vorbehaltes nach Artikel 35
Absatz 7 Buchstabe a des BEPS-MLI wird das BEPS-MLI nach Artikel 35 Absatz 1 Buch-
stabe a BEPS-MLI flr im Abzugsweg erhobene Steuern auf Betrage, die nicht ansassigen
Personen gezahlt oder gutgeschrieben werden wie folgt wirksam:

Am oder nach dem 1. Januar des Kalenderjahres, das 30 Tage nach Eingang der No-
tifikation der Bundesrepublik Deutschland Uber den Abschluss ihrer innerstaatlichen
Verfahren fir das Wirksamwerden des BEPS-MLI in Bezug auf das Abkommen mit der
Republik Malta bei dem Verwahrer, beginnt.

Infolge der von der Bundesrepublik Deutschland getroffenen Auswahlentscheidung nach
Artikel 35 Absatz 3 des BEPS-MLI und des nach Artikel 35 Absatz 7 Buchstabe a des
BEPS-MLI eingelegten Vorbehaltes wird das BEPS-MLI nach Artikel 35 Absatz 1 Buch-
stabe b BEPS-MLI fur alle anderen fur Veranlagungszeitrdume erhobenen Steuern wie folgt
wirksam:

Am oder nach dem 1. Januar des Kalenderjahres, das nach Ablauf von sechs Monaten,
beginnend 30 Tage nach Eingang der Notifikation der Bundesrepublik Deutschland
Uber den Abschluss ihrer innerstaatlichen Verfahren fir das Wirksamwerden des
BEPS-MLI in Bezug auf das Abkommen mit der Republik Malta bei dem Verwabhrer,
beginnt.

Infolge der von der Bundesrepublik Deutschland eingelegten Vorbehalte nach den Artikeln
35 Absatz 7 Buchstabe a und 36 Absatz 2 des BEPS-MLI wird Teil VI des BEPS-MLI
(Schiedsverfahren nach den Artikeln 19 bis 26 BEPS-MLI) nach Artikel 36 Absatz 1 BEPS-
MLI fur die Bundesrepublik Deutschland wie folgt wirksam:

Fur Falle, die der zustandigen Behorde eines Vertragsstaats am oder nach dem 30.
Tag nach Eingang der Notifikation der Bundesrepublik Deutschland tber den Ab-
schluss ihrer innerstaatlichen Verfahren flir das Wirksamwerden des BEPS-MLI in Be-
zug auf das Abkommen mit der Republik Malta bei dem Verwahrer, vorgelegt werden.

Fur Falle die der zustandigen Behorde eines Vertragsstaats vor dem 30. Tag nach
Eingang der Notifikation der Bundesrepublik Deutschland tber den Abschluss ihrer in-
nerstaatlichen Verfahren fir das Wirksamwerden des BEPS-MLI in Bezug auf das Ab-
kommen mit der Republik Malta bei dem Verwahrer vorgelegt werden, nur dann, wenn
die zustandigen Behorden der Bundesrepublik Deutschland und der Republik Malta
hierlber Gbereinkommen, dass er flr diesen bestimmten Fall gilt.

Hinsichtlich der Formulierung des ,nachsten Jahres® in Artikel 35 Absatz 1 Buchstabe a und
des Absatzes 3 des BEPS-MLI wird auf die Ausfuhrungen zu § 3 ,Zeitpunkt der Wirksamkeit
des BEPS-MLI im Verhaltnis zur Republik Kroatien* verweisen.

Zu Nummer 1

Die Bundesrepublik Deutschland hat im Rahmen ihrer Ratifikation keine Formulierung der
Praambel des Abkommens mit der Republik Malta nach Artikel 6 Absatz 5 BEPS-MLI ab-
gegeben. Demnach ist die Formulierung des Artikels 6 Absatz 1 des BEPS-MLI neben dem
bestehenden Wortlaut der Praambel des Abkommens mit der Republik Malta anzuwenden.

Zu Nummer 2

Die Bundesrepublik Deutschland und die Republik Malta haben beide im Rahmen ihrer Ra-
tifikation keine Bestimmung nach Artikel 7 Absatz 17 Buchstabe a BEPS-MLI in Bezug auf
das Abkommen mit der Republik Malta notifiziert. Dadurch ist Artikel 7 Absatz 1 BEPS-MLI
neben dem Abkommen mit der Republik Malta anzuwenden.
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Zu Nummer 3

Die Bundesrepublik Deutschland und die Republik Malta haben sich beide im Rahmen ihrer
Ratifikation fir die Anwendung des Artikels 9 Absatz 4 BEPS-MLI entschieden und diese
Entscheidung nach Artikel 9 Absatz 8 BEPS-MLI dem Verwahrer notifiziert.

Die Bundesrepublik Deutschland hat nach Artikel 9 Absatz 7 BEPS-MLI und die Republik
Malta hat nach Artikel 9 Absatz 8 BEPS-MLI dem Verwahrer, den Artikel 13 Absatz 2 des
Abkommens mit Malta notifiziert. Dadurch tritt Artikel 9 Absatz 4 BEPS-MLI anstelle dieser
notifizierten Bestimmung des Abkommens mit der Republik Malta.

Zu den Nummern 4 bis 12:

Die Bundesrepublik Deutschland und die Republik Malta haben sich beide im Rahmen ihrer
Ratifikation fur die Anwendung des Teiles VI des BEPS-MLI (Schiedsverfahren) entschie-
den, und diese Entscheidung im Sinne von Artikel 18 BEPS-MLI der OECD notifiziert.
Dadurch sind die Artikel 19 bis 26 BEPS-MLI neben dem Abkommen mit der Republik Malta
anzuwenden.

Zu Nummer 4

Die Republik Malta hat einen Vorbehalt nach Artikel 19 Absatz 12 BEPS-MLI eingelegt.
Demnach sind die in Artikel 19 Absatz 12 BEPS-MLI beschrieben Vorschriften neben dem
Abkommen mit der Republik Malta anzuwenden.

Zu Buchstabe b

Die Bundesrepublik Deutschland hat gemag Artikel 19 Absatz 11 BEPS-MLI einen Vorbe-
halt eingelegt. Demnach wird die in Artikel 19 Absatz 1 Buchstabe b BEPS-MLI vorgese-
hene Frist von zwei Jahren durch eine Frist von drei Jahren ersetzt.

Zu Nummer 8

Die Republik Malta hatim Rahmen der Ratifikation einen Vorbehalt nach Artikel 23 Absatz 2
BEPS-MLI angebracht. Dementsprechend ist Artikel 23 Absatz 2 BEPS-MLI neben dem
Abkommen mit der Republik Malta anzuwenden.

Die Bundesrepublik Deutschland und die Republik Malta haben sich beide im Rahmen ihrer
Ratifikation fir die Anwendung des Artikels 23 Absatz 5 des BEPS-MLI entschieden und
diese Entscheidung der OECD natifiziert. Aus diesem Grund ist Artikel 23 Absatz 5 BEPS-
MLI neben dem Abkommen mit der Republik Malta anzuwenden.

Zu Nummer 9

Die Bundesrepublik Deutschland und die Republik Malta haben sich beide im Rahmen ihrer
Ratifikation geman Artikel 24 Absatz 1 BEPS-MLI fur die Anwendung des Artikels 24 Ab-
satz 2 des BEPS-MLI entschieden und diese Entscheidung der OECD notifiziert. Somit ist
Artikel 24 Absatz 2 BEPS-MLI neben dem Abkommen mit der Republik Malta anzuwenden.
Zu Nummer 12

Die Vorbehalte zum Anwendungsbereich des Schiedsverfahrens der Bundesrepublik
Deutschland sind im Gesetz zu dem BEPS-MLI vom 22. November 2020 (BGBI. Il 2020,
946) zu finden. Die Vorbehalte der Republik Malta sind unter folgender Webseite zu finden:

https://www.oecd.org/tax/treaties/beps-mli-signatories-and-parties.pdf



-38 - Bearbeitungsstand: 15.12.2023 12:04

Zu § 10 (Anwendungsvorschrift zum Abkommen mit der Slowakischen Republik)

Die Bundesrepublik Deutschland und die Slowakische Republik haben beide den Wunsch
geaulert, dass das Abkommen mit der Slowakischen Republik ein unter das BEPS-MLI
fallendes Steuerabkommen sein soll. Dieser Wunsch wurde von beiden Staaten im Sinne
von Artikel 2 Absatz 1 Buchstabe a Ziffer it BEPS-MLI dem Verwahrer notifiziert. Soweit das
BEPS-MLI daher abstrakt von einem ,unter das Ubereinkommen fallenden Steuerabkom-
men*“ spricht, ist fir Zwecke des § 10 konkret das Abkommen mit der Slowakischen Repub-
lik zu verstehen.

Zeitpunkt der Wirksamkeit des BEPS-MLI im Verhaltnis zur Slowakischen Republik:

Die Wirksamkeit des BEPS-MLI im Verhaltnis zur Slowakischen Republik ist in Artikel 35
Absatz 1, 3 und 7 des BEPS-MLI geregelt.

Infolge des von der Bundesrepublik Deutschland eingelegten Vorbehaltes nach Artikel 35
Absatz 7 Buchstabe a des BEPS-MLI wird das BEPS-MLI nach Artikel 35 Absatz 1 Buch-
stabe a BEPS-MLI fir im Abzugsweg erhobene Steuern auf Betrage, die nicht ansassigen
Personen gezahlt oder gutgeschrieben werden wie folgt wirksam:

Am oder nach dem 1. Januar des Kalenderjahres, das 30 Tage nach Eingang der No-
tifikation der Bundesrepublik Deutschland Uber den Abschluss ihrer innerstaatlichen
Verfahren fur das Wirksamwerden des BEPS-MLI in Bezug auf das Abkommen mit der
Slowakischen Republik bei dem Verwahrer, beginnt.

Infolge der von der Bundesrepublik Deutschland getroffenen Auswahlentscheidung nach
Artikel 35 Absatz 3 des BEPS-MLI und des nach Artikel 35 Absatz 7 Buchstabe a des
BEPS-MLI eingelegten Vorbehaltes wird das BEPS-MLI nach Artikel 35 Absatz 1 Buch-
stabe b BEPS-MLI fir alle anderen fir Veranlagungszeitraume erhobenen Steuern wie folgt
wirksam:

Am oder nach dem 1. Januar des Kalenderjahres, das nach Ablauf von sechs Monaten,
beginnend 30 Tage nach Eingang der Notifikation der Bundesrepublik Deutschland
Uber den Abschluss ihrer innerstaatlichen Verfahren fur das Wirksamwerden des
BEPS-MLI in Bezug auf das Abkommen mit der Slowakischen Republik bei dem Ver-
wahrer, beginnt.

Hinsichtlich der Formulierung des ,nachsten Jahres® in Artikel 35 Absatz 1 Buchstabe a und
des Absatzes 3 des BEPS-MLI wird auf die Ausfuhrungen zu § 3 ,Zeitpunkt der Wirksamkeit
des BEPS-MLI im Verhaltnis zur Republik Kroatien® verweisen.

Zu Nummer 1

Die Slowakische Republik hat sich im Rahmen ihrer Ratifikation im Sinne von Artikel 5 Ab-
satz 1 BEPS-MLI fur die Anwendung der Option C (Artikel 5 Absatze 6 und 7 BEPS-MLI)
entschieden. Weiterhin hat die Slowakische Republik diese Entscheidung nach Artikel 5
Absatz 10 BEPS-MLI dem Verwahrer notifiziert und dabei Artikel 23 Absatz 2 des Abkom-
mens mit der Slowakischen Republik benannt. Daher tritt Artikel 5 Absatz 6 BEPS-MLI an-
stelle des Artikels 23 Absatz 2 des Abkommens mit der Slowakischen Republik.

Zu Nummer 2

Die Bundesrepublik Deutschland und die Slowakische Republik haben beide gemaf Arti-
kel 6 Absatz 5 BEPS-MLI dem Verwahrer notifiziert, dass die bestehende Formulierung der
Praambel des Abkommens mit der Slowakischen Republik ,von dem Wunsch geleitet, ein
Abkommen zur Vermeidung der Doppelbesteuerung auf dem Gebiet der Steuern vom Ein-
kommen und vom Vermégen zu schlieBen“ der Formulierung des Artikels 6 Absatz 2 des
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BEPS-MLI entspricht. Der Wortlaut des Artikels 6 Absatz 1 des BEPS-MLI tritt somit an-
stelle der bestehenden, 0.g. Formulierung des Abkommens mit der Slowakischen Republik.

Zu Nummer 3

Die Slowakische Republik hat sich im Rahmen ihrer Ratifikation gemaR Artikel 7 Absatz 6
BEPS-MLI daflr entschieden, die Vereinfachte Bestimmung zur Beschrankung von Ver-
gunstigungen (S-LOB) anzuwenden und diese Entscheidung gemal Artikel 7 Absatz 17
Buchstabe ¢ BEPS-MLI dem Verwahrer notifiziert. Da sich die Bundesrepublik Deutschland
jedoch nicht flr die Anwendung der S-LOB entschieden hat, findet sie im Sinne von Artikel 7
Absatz 6 BEPS-MLI keine Anwendung. Stattdessen ist aufgrund einer fehlenden Notifika-
tion nach Artikel 7 Absatz 17 Buchstabe a BEPS-MLI in Bezug auf das Abkommen mit der
Slowakischen Republik, der Artikel 7 Absatz 1 BEPS-MLI neben dem Abkommen mit der
Slowakischen Republik anzuwenden.

Zu Nummer 4

Die Bundesrepublik Deutschland und die Slowakische Republik haben beide im Rahmen
ihrer Ratifikation nach Artikel 8 Absatz 4 BEPS-MLI die gleiche Bestimmung, den Artikel 10
Absatz 2 Buchstabe a des Abkommens mit der Slowakischen Republik, notifiziert. Dadurch
gilt der Artikel 8 Absatz 1 BEPS-MLI in Bezug diese notifizierte Bestimmung des Abkom-
mens mit der Slowakischen Republik.

Zu Nummer 5

Die Bundesrepublik Deutschland und die Slowakische Republik haben sich beide im Rah-
men ihrer Ratifikation fir die Anwendung des Artikels 9 Absatz 4 BEPS-MLI entschieden
und diese Entscheidung nach Artikel 9 Absatz 8 BEPS-MLI dem Verwahrer notifiziert.

Die Bundesrepublik Deutschland und die Slowakische Republik haben beide im Rahmen
ihrer Ratifikation keine Bestimmung nach Artikel 9 Absatz 7 oder 8 BEPS-MLI in Bezug auf
das Abkommen mit der Slowakischen Republik dem Verwahrer notifiziert. Dadurch ist Arti-
kel 9 Absatz 4 BEPS-MLI neben dem Abkommen mit der Slowakischen Republik anzuwen-
den.

Zu Nummer 6

Die Bundesrepublik Deutschland und die Slowakische Republik haben beide im Rahmen
inrer Ratifikation keinen Vorbehalt nach Artikel 10 Absatz 5 Buchstabe a, b oder ¢ BEPS-
MLI in Bezug auf das Abkommen mit der Slowakischen Republik eingelegt.

Die Bundesrepublik Deutschland und die Slowakische Republik haben beide im Rahmen
ihrer Ratifikation keine Bestimmungen nach Artikel 10 Absatz 6 Satz 1 BEPS-MLI in Bezug
auf das Abkommen mit der Slowakischen Republik notifiziert. Dadurch ist Artikel 10 Ab-
satze 1 bis 3 BEPS-MLI neben dem Abkommen mit der Slowakischen Republik anzuwen-
den.

Zu Nummer 7

Die Bundesrepublik Deutschland und die Slowakische Republik haben sich beide nach Ar-
tikel 13 Absatz 1 BEPS-MLI fir die Anwendung der Option A (Artikel 13 Absatz 2 BEPS-
MLI) entschieden und diese Entscheidung nach Artikel 13 Absatz 7 BEPS-MLI der OECD
notifiziert.

Die Bundesrepublik Deutschland und die Slowakische Republik haben beide dem Verwah-
rer nach Artikel 13 Absatz 7 BEPS-MLI notifiziert, dass Artikel 5 Absatz 3 des Abkommens
mit der Slowakischen Republik die in Artikel 13 Absatz 5 Buchstabe a BEPS-MLI
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beschriebene Bestimmung darstellt. Artikel 13 Absatz 2 BEPS-MLI gilt daher anstelle des
Artikels 5 Absatz 3 des Abkommens mit der Slowakischen Republik.

Zu Nummer 8

Die Bundesrepublik Deutschland und die Slowakische Republik haben beide keine Bestim-
mung des Abkommens mit der Slowakische Republik nach Artikel 16 Absatz 6 Buchstabe
b Ziffern i oder ii BEPS-MLI dem Verwahrer notifiziert. Demnach ist Artikel 16 Absatz 1
Satz 2 BEPS-MLI neben dem Abkommen mit der Slowakischen Republik anzuwenden.

Die Bundesrepublik Deutschland und die Slowakische Republik notifizierten dem Verwah-
rer im Sinne von Artikel 16 Absatz 6 Buchstabe c Ziffer it BEPS-MLI, dass die in Artikel 16
Absatz 4 Buchstabe b Ziffer ii BEPS-MLI beschriebene Bestimmung nicht im Abkommen
mit der Slowakischen Republik enthalten ist. Daher ist Artikel 16 Absatz 2 Satz 2 BEPS-
MLI neben dem Abkommen mit der Slowakischen Republik anzuwenden.

Zu § 11 (Anwendungsvorschrift zum Abkommen mit dem Koénigreich Spanien)

Die Bundesrepublik Deutschland und das Koénigreich Spanien haben beide den Wunsch
gedulert, dass das Abkommen mit dem Kdnigreich Spanien ein unter das BEPS-MLI fal-
lendes Steuerabkommen sein soll. Dieser Wunsch wurde von beiden Staaten im Sinne von
Artikel 2 Absatz 1 Buchstabe a Ziffer ii BEPS-MLI dem Verwahrer notifiziert. Soweit das
BEPS-MLI daher abstrakt von einem ,unter das Ubereinkommen fallenden Steuerabkom-
men*“ spricht, ist fir Zwecke des § 11 konkret das Abkommen mit dem Kdénigreich Spanien
zu verstehen.

Zeitpunkt der Wirksamkeit des BEPS-MLI im Verhéaltnis zum Konigreich Spanien:

Die Wirksamkeit des BEPS-MLI im Verhaltnis zum Kdnigreich Spanien ist in Artikel 35 Ab-
satz 1, 3 und 7 des BEPS-MLI geregelt.

Infolge des von der Bundesrepublik Deutschland eingelegten Vorbehaltes nach Artikel 35
Absatz 7 Buchstabe a des BEPS-MLI wird das BEPS-MLI nach Artikel 35 Absatz 1 Buch-
stabe a BEPS-MLI fur im Abzugsweg erhobene Steuern auf Betrage, die nicht ansassigen
Personen gezahlt oder gutgeschrieben werden wie folgt wirksam:

Am oder nach dem 1. Januar des Kalenderjahres, das 30 Tage nach Eingang der No-
tifikation der Bundesrepublik Deutschland Uber den Abschluss ihrer innerstaatlichen
Verfahren fur das Wirksamwerden des BEPS-MLI in Bezug auf das Abkommen mit
dem Konigreich Spanien bei dem Verwahrer, beginnt.

Infolge der von der Bundesrepublik Deutschland getroffenen Auswahlentscheidung nach
Artikel 35 Absatz 3 des BEPS-MLI und des nach Artikel 35 Absatz 7 Buchstabe a des
BEPS-MLI eingelegten Vorbehaltes wird das BEPS-MLI nach Artikel 35 Absatz 1 Buch-
stabe b BEPS-MLI fir alle anderen fir Veranlagungszeitraume erhobenen Steuern wie folgt
wirksam:

Am oder nach dem 1. Januar des Kalenderjahres, das nach Ablauf von sechs Monaten,
beginnend 30 Tage nach Eingang der Notifikation der Bundesrepublik Deutschland
Uber den Abschluss ihrer innerstaatlichen Verfahren fir das Wirksamwerden des
BEPS-MLI in Bezug auf das Abkommen mit dem Kdnigreich Spanien bei dem Verwah-
rer, beginnt.

Infolge der von der Bundesrepublik Deutschland eingelegten Vorbehalte nach den Artikeln
35 Absatz 7 Buchstabe a und 36 Absatz 2 des BEPS-MLI wird Teil VI des BEPS-MLI
(Schiedsverfahren nach den Artikeln 19 - 26 BEPS-MLI) nach Artikel 36 Absatz 1 BEPS-
MLI fur die Bundesrepublik Deutschland wie folgt wirksam:
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Fur Falle, die der zustandigen Behodrde eines Vertragsstaats am oder nach dem 30.
Tag nach Eingang der Notifikation der Bundesrepublik Deutschland tber den Ab-
schluss ihrer innerstaatlichen Verfahren fur das Wirksamwerden des BEPS-MLI in Be-
zug auf das Abkommen mit dem Konigreich Spanien bei dem Verwahrer, vorgelegt
werden.

Fur Falle die der zustandigen Behdérde eines Vertragsstaats vor dem 30. Tag nach
Eingang der Notifikation der Bundesrepublik Deutschland tber den Abschluss ihrer in-
nerstaatlichen Verfahren flr das Wirksamwerden des BEPS-MLI in Bezug auf das Ab-
kommen mit dem Konigreich Spanien bei dem Verwahrer vorgelegt werden, nur dann,
wenn die zustandigen Behérden der Bundesrepublik Deutschland und das Kénigreich
Spanien hiertber Ubereinkommen, dass er flr diesen bestimmten Fall gilt.

Hinsichtlich der Formulierung des ,nachsten Jahres® in Artikel 35 Absatz 1 Buchstabe a und
des Absatzes 3 des BEPS-MLI wird auf die Ausfiihrungen zu § 3 ,Zeitpunkt der Wirksamkeit
des BEPS-MLI im Verhaltnis zur Republik Kroatien® verweisen.

Zu Nummer 1

Die Bundesrepublik Deutschland und das Kdnigreich Spanien haben beide gemaf Artikel 6
Absatz 5 BEPS-MLI dem Verwahrer notifiziert, dass die bestehende Formulierung der Pra-
ambel des Abkommens mit dem Kdénigreich Spanien ,von dem Wunsch geleitet, ein Ab-
kommen zur Vermeidung der Doppelbesteuerung und zur Verhinderung der Steuerverkdir-
zung auf dem Gebiet der Steuern vom Einkommen und vom Vermégen zu schlieBen” der
Formulierung des Artikels 6 Absatz 2 des BEPS-MLI entspricht. Der Wortlaut des Artikels 6
Absatz 1 des BEPS-MLI tritt somit anstelle der bestehenden, 0.g. Formulierung des Abkom-
mens mit dem Kénigreich Spanien.

Zu Nummer 2

Die Bundesrepublik Deutschland und das Koénigreich Spanien haben beide im Rahmen ih-
rer Ratifikation keine Bestimmung nach Artikel 7 Absatz 17 Buchstabe a BEPS-MLI in Be-
zug auf das Abkommen mit dem Konigreich Spanien notifiziert. Dadurch ist Artikel 7 Ab-
satz 1 BEPS-MLI neben dem Abkommen mit dem Koénigreich Spanien anzuwenden.

Zu Nummer 3

Die Bundesrepublik Deutschland und das Koénigreich Spanien haben beide im Rahmen ih-
rer Ratifikation nach Artikel 8 Absatz 4 BEPS-MLI dem Verwahrer die gleiche Bestimmung,
den Artikel 10 Absatz 2 Buchstabe a des Abkommens mit dem Konigreich Spanien, notifi-
ziert. Dadurch gilt Artikel 8 Absatz 1 BEPS-MLI in Bezug auf diese notifizierte Bestimmung
des Abkommens mit dem Konigreich Spanien.

Zu Nummer 4

Die Bundesrepublik Deutschland und das Kdénigreich Spanien haben sich beide im Rahmen
ihrer Ratifikation fir die Anwendung des Artikels 9 Absatz 4 des BEPS-MLI entschieden
und diese Entscheidung nach Artikel 9 Absatz 8 BEPS-MLI dem Verwahrer natifiziert.

Die Bundesrepublik Deutschland und das Koénigreich Spanien haben beide im Rahmen ih-
rer Ratifikation nach Artikel 9 Absatz 7 BEPS-MLI die gleiche Bestimmung, den Artikel 13
Absatz 2 des Abkommens mit dem Konigreich Spanien, dem Verwahrer notifiziert. Dadurch
tritt Artikel 9 Absatz 4 BEPS-MLI anstelle dieser notifizierten Bestimmung des Abkommens
mit dem Konigreich Spanien.
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Zu Nummer 5

Die Bundesrepublik Deutschland und das Koénigreich Spanien haben beide im Rahmen ih-
rer Ratifikation keinen Vorbehalt nach Artikel 10 Absatz 5 Buchstabe a, b oder c des BEPS-
MLI in Bezug auf das Abkommen mit dem Koénigreich Spanien eingelegt.

Die Bundesrepublik Deutschland und das Koénigreich Spanien haben beide im Rahmen ih-
rer Ratifikation keine Bestimmungen nach Artikel 10 Absatz 6 des BEPS-MLI in Bezug auf
das Abkommen mit dem Konigreich Spanien notifiziert. Dadurch sind Artikel 10 Absatz 1
bis 3 BEPS-MLI neben dem Abkommen mit dem Konigreich Spanien anzuwenden.

Zu Nummer 6

Die Bundesrepublik Deutschland und das Kdnigreich Spanien haben sich beide nach Arti-
kel 13 Absatz 1 BEPS-MLI fiir die Anwendung der Option A (Artikel 13 Absatz 2 BEPS-MLI)
entschieden und diese Entscheidung nach Artikel 13 Absatz 7 BEPS-MLI dem Verwahrer
notifiziert.

Die Bundesrepublik Deutschland und das Kénigreich Spanien haben beide dem Verwahrer
notifiziert, dass Artikel 5 Absatz 4 des Abkommens mit dem Konigreich Spanien die in Arti-
kel 13 Absatz 5 Buchstabe a BEPS-MLI beschriebene Bestimmung darstellt. Artikel 13 Ab-
satz 2 BEPS-MLI gilt daher anstelle des Artikels 5 Absatz 4 des Abkommens mit dem Ko6-
nigreich Spanien.

Zu den Nummer 7 bis 15:

Die Bundesrepublik Deutschland und das Koénigreich Spanien haben sich beide im Rahmen
ihrer Ratifikation fur die Anwendung des Teiles VI des BEPS-MLI (Schiedsverfahren) ent-
schieden, und diese Entscheidung im Sinne von Artikel 18 BEPS-MLI der OECD notifiziert.
Dadurch sind die Artikel 19 bis 26 neben dem Abkommen mit dem Kdnigreich Spanien an-
zuwenden.

Zu Nummer 7

Das Kdnigreich Spanien hat einen Vorbehalt nach Artikel 19 Absatz 12 BEPS-MLI einge-
legt. Demnach ist Artikel 19 Absatz 12 BEPS-MLI neben dem Abkommen mit dem Kdnig-
reich Spanien anzuwenden.

Zu Buchstabe b

Die Bundesrepublik Deutschland hat gemaR Artikel 19 Absatz 11 BEPS-MLI einen Vorbe-
halt eingelegt. Demnach wird die in Artikel 19 Absatz 1 Buchstabe b BEPS-MLI vorgese-
hene Frist von zwei Jahren durch eine Frist von drei Jahren ersetzt.

Zu Nummer 11

Die Bundesrepublik Deutschland und das Koénigreich Spanien haben beide im Rahmen ih-
rer Ratifikation keinen Vorbehalt nach Artikel 23 Absatz 2 BEPS-MLI angebracht. Dement-
sprechend ist Artikel 23 Absatz 1 BEPS-MLI neben dem Abkommen mit dem Kodnigreich
Spanien anzuwenden.

Die Bundesrepublik Deutschland hat sich im Rahmen ihrer Ratifikation fir die Anwendung
des Artikels 23 Absatz 5 des BEPS-MLI entschieden und diese Entscheidung gemaf Arti-
kel 23 Absatz 4 BEPS-MLI dem Verwahrer natifiziert. Das Kénigreich Spanien hat sich nicht
fur diese Anwendung entschieden, aber hat auch keinen Vorbehalt nach Artikel 23 Absatz 6
BEPS-MLI gegen die Anwendung des Artikels 23 Absatz 5 des BEPS-MLI in Bezug auf das
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Abkommen mit dem Konigreich Spanien eingelegt. Aus diesem Grund findet Artikel 23 Ab-
satz 5 BEPS-MLI Anwendung auf das Abkommen mit dem Konigreich Spanien.

Zu Nummer 12

Die Bundesrepublik Deutschland und das Koénigreich Spanien haben sich beide im Rahmen
ihrer Ratifikation fir die Anwendung des Artikels 24 Absatz 2 des BEPS-MLI entschieden
und diese Entscheidung dem Verwahrer nach Artikel 24 Absatz 1 BEPS-MLI notifiziert. So-
mit ist Artikel 24 Absatz 2 BEPS-MLI neben dem Abkommen mit dem Konigreich Spanien
anzuwenden.

Zu Nummer 15

Die Vorbehalte zum Anwendungsbereich des Schiedsverfahrens der Bundesrepublik
Deutschland sind im Gesetz zu dem BEPS-MLI vom 22. November 2020 (BGBI. 1l 2020,
946) zu finden. Die Vorbehalte des Kdnigreich Spaniens sind unter folgender Webseite zu
finden:

https://www.oecd.org/tax/treaties/beps-mli-signatories-and-parties.pdf

Zu Artikel 2 (Anderung des Finanzverwaltungsgesetzes)

& 5 Absatz 1 Satz 1 Nummer 5

Die Neufassung des § 51 Absatz 1 Satz 1 Nummer 5 FVG begriindet die Zustandigkeit und
Aufgabe des BZSt fur die Durchfihrung von Verstandigungs- und Schiedsverfahren die in-
haltlich auf BEPS-MLI-Regelungen beruhen. Zudem begrundet die Neufassung die Zustan-
digkeit und Aufgabe des BZSt flr die Durchfiihrung des durch das BEPS-MLI eingefiihrten
Schiedsverfahrens (Artikel 19 — 26 BEPS-MLI). Zuletzt begriindet die Neufassung die Zu-
standigkeit und Aufgabe des BZSt fir das Verstandigungsverfahren in seiner durch Arti-
kel 16 des BEPS-MLI modifizierten Fassung (siehe Artikel 32 Absatz 1 BEPS-MLI).

Zu Artikel 3 (Inkrafttreten)

Artikel 3 bestimmt, dass das vorliegende Gesetz am Tag nach der Verklindung in Kraft tritt.
Die Bestimmung entspricht dem Erfordernis des Artikels 82 Absatz 2 Satz 1 GG.
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